Sujeto Obligado:  Oficina del Titular del Ejecutivo

Recurrente: Carlos Ernesto Aroche Aguilar
Solicitud: PUE-2010-000136

Ponente: Blanca Lilia Ibarra Cadena
Expediente: 12/0TE-05/2010

Visto el estado procesal del expediente 12/OTE-05/2010, relativo al recurso de
revision interpuesto por CARLOS ERNESTO AROCHE AGUILAR en contra de la
Oficina del Titular del Ejecutivo, en lo sucesivo el Sujeto Obligado, se procede a

dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. El tres de febrero de dos mil diez, a las diecisiete horas con veinte minutos,

Carlos Ernesto Aroche Aguilar present6 una solicitud de acceso a la informacion a
través del Médulo de Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, en lo
sucesivo MAIPEP, misma que quedé registrada bajo el nimero de folio PUE-2010-

000136; mediante la cual el hoy recurrente pidio lo siguiente:

“Solicito un informe desglosado por empresa de los estudios de opinidn,
analisis y monitoreo que fueron contratados por la Direccion General de
Comunicacion Social y Relaciones Publicas, que contenga: nombre, titulo,
encabezado y/o tema a tratar en el estudio, fecha en que se llevara a cabo dicho
trabajo, el resultado obtenido y el costo del mismo, esto desde el inicio de la
administracion a la fecha. Pido ademas copia de los contratos firmados y de los

documentos que sirva para comprobar dicho gasto.”

[l. Mediante el informe con justificacion, el Sujeto Obligado refiere que el

dieciocho de febrero de dos mil diez, la Unidad Administrativa de Acceso a la
Informaciéon del Sujeto Obligado, en lo sucesivo la Unidad, notificé a través del

MAIPEP, la ampliacion del plazo para dar respuesta a su peticion.
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1. El cuatro de marzo de dos mil diez, a las catorce horas con veinticinco

minutos, el Sujeto Obligado informé al solicitante a través del MAIPEP, que su

respuesta se encontraba disponible en la Unidad.

V. El cuatro de marzo de dos mil diez, el Sujeto Obligado puso a disposicion del

hoy recurrente la respuesta a su solicitud de informacion PUE-2010-000136 en la

Unidad, en los siguientes términos:

“

Con fundamento en los articulos 6, 7y 37 de la Ley de Transparenciay Acceso a

la Informacién Publica del Estado de Puebla, le informo:

Que los conceptos sefialados en su solicitud no estan considerados en la
normatividad del gasto por lo que no se cuenta con la informacion solicitada en
los archivos de esta unidad administrativa respecto de los rubros que sefiala en

su peticién de informacién.

La Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica del estado de Puebla
no establece de forma clara y precisa que los sujetos obligados deban
proporcionar la informacién materia de una solicitud de acceso a la informacion

publica.”

V. El diez de marzo de dos mil diez, el solicitante interpuso un recurso de revision

ante la Unidad, en contra de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, mismo
que fue recibido en esta Comision para el Acceso a la Informacién Publica, en lo
sucesivo la Comision, el dieciséis de marzo de dos mil diez, acompafiado de las
constancias que acreditan la emision del acto, asi como del informe con

justificacion.
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V1. El dieciocho de marzo de dos mil diez, la Coordinadora General de Acuerdos

de la Comision le asigno al recurso de revision el numero de expediente 12/OTE-
05/2010. En dicho auto se tuvieron por ofrecidas las pruebas del recurrente y las
constancias del Sujeto Obligado. Asi mismo se tuvo al Titular de la Unidad
autorizando para recibir todo tipo de notificaciones, consultar actuaciones e
intervenir en el procedimiento a la profesionista indicada. En el mismo auto se tuvo
al Titular de la Unidad sefialando como parte restante a la Direccion General de
Comunicacion Social y Relaciones Publicas del Gobierno del Estado, rindiendo su
informe con justificacion y acompafiando las constancias que justifican el acto
reclamado, en consecuencia se dio vista al recurrente con las constancias
ofrecidas por la parte restante, para que ofreciera las que legalmente procedieran.
En dicho auto, se hizo del conocimiento del recurrente del derecho para oponerse
de manera expresa, en relacion a terceros, a la publicacion de sus datos
personales, por lo que se le requiribé para que, argumentara lo que a su derecho e
interés conviniera, apercibido que de no hacerlo se le entenderia que manifestaba
su consentimiento para que en la resolucion final respectiva, se publicara sin
supresion de dichos datos. Por dltimo, se turnd el expediente a la Comisionada
Blanca Lilia Ibarra Cadena en su caracter de Comisionada Ponente, para su
tramite, estudio y, en su caso, proyecto de resolucion.

VII. El veintidés de marzo de dos mil diez, la Coordinadora General de Acuerdos

hizo constar la comparecencia personal del recurrente en la Comision, en la cual
solicitd copia simple del informe con justificacion suscrito por la parte restante, de
fecha dieciséis de marzo de dos mil diez. En consecuencia se acord6 expedirle

copia simple del documento de mérito, asentandose para constancia.
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VIII. El seis de abril de dos mil diez, se hizo constar gue fenecieron los términos

ordenados mediante el auto de fecha dieciocho de marzo de dos mil diez, sin que
el recurrente hiciera manifestacion alguna respecto a la vista y al requerimiento
ordenado mediante el auto de referencia. Finalmente, en dicho acuerdo se
admitieron las pruebas del recurrente y las constancias ofrecidas por el Sujeto
Obligado y se cité a las partes para llevar a cabo la audiencia de recepcion de

pruebas, alegatos y citacion para resolucion.

I X. El veintisiete de abril de dos mil diez a las nueve horas, se llevo a cabo la

audiencia de recepcion de pruebas, alegatos y citacion para resolucién, en la cual
se hizo constar que no se presentaron las partes, no obstante haber sido

debidamente notificadas.

X. El ocho de junio de dos mil diez, se listd el presente asunto para ser resuelto

por el Pleno de la Comision para el Acceso a la Informacion Publica.

CONSIDERANDO

Primero. El Pleno de esta Comision es competente para resolver el presente

recurso de revision en términos de los articulos 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VII de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fraccion Il, 25, 31 fraccion Ill de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; 1 y 9
fraccion XVIII del Reglamento Interior de la Comisién para el Acceso a la

Informacién Publica de la Administracién PUblica Estatal.
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Segu NdO. Este recurso de revision es procedente en términos del articulo 39

fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Puebla, toda vez que el recurrente considera, fundamentalmente, que existe
una negativa por parte del Sujeto Obligado de proporcionarle la informacion

solicitada.

Tercero. El recurso de revision se formuld por escrito, cumpliendo ademéas

con todos los requisitos establecidos en el articulo 40 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Cuarto. Por lo que se refiere a los requisitos del articulo 41 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, se cumple
con los extremos del mismo, toda vez que el recurso fue interpuesto por el
recurrente ante la Unidad dentro de los diez dias habiles siguientes a la fecha de

la notificacion de la resolucion.

QUuINtO. El recurrente interpuso el recurso de revision en los siguientes

términos:

“En su respuesta el Sujeto Obligado pretende parapetarse en los articulo 6,7y 37
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado para

evadir la entrega de la informacion solicitada.

La respuesta que ofrece que Sujeto Obligado carece de sustento cuando se

observa en el Clasificador por Objeto del Gasto, documentos que norma el gasto
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gubernamental se observa el concepto de gasto 3300 nombrada como “Servicios

de Asesoria, Consultoria, Informatica, Estudios e Investigacién”.

En su descripcion se establece dicho concepto del gasto corresponde a
“Asignaciones destinadas a la adquisicion de servicios de asesorias y consultorias,
estudios e investigaciones, que las dependencias y entidades de la Administracion

Publica Estatal requieran contratar con terceros”.

En la mismo normatividad se reconoce la existencia de la partida 3304, Estudios
e Investigaciones integrada al concepto de gasto ya sefialado, destinado segun
su descripcién: “Asignaciones destinadas a cubrir el costo de los servicios
profesionales y técnicos especializados por concepto de estudios e investigaciones de
toda indole que se contraten con terceras personas, para su aplicacién en las
actividades competencia de cada dependencia y entidad de la Administracién Publica
Estatal”.

...el 2 de septiembre de 2008 el mismo Sujeto Obligado atendiendo al resolutivo
del recurso de revision 06/0OTE-01/2008 entreg6 informacion de los afios 2005,
2006, y parte del 2008 en donde se reconoce el pago de servicios de “Anélisis,
monitoreo y estudios de opinidon” a varias empresas (se anexa copia de dichos

documentos).

Sorprende ahora, el intento del Sujeto Obligado de negar la existencia en sus

archivos de la informacion que se le solicito...

En su respuesta el Sujeto Obligado también sostiene que “La Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado de Puebla no establece de

forma clara y precisa _que los sujetos obligados deban proporcionar la informacion

materia de una solicitud de acceso a la informacién publica”.

Si la primera parte de la argumentacién para sustentar su negativa era
sorprendente ésta raya ya en lo absurdo, pues el mismo articulo 6, que utilizan

como parapeto legal reconoce qué:

6 de 17



Sujeto Obligado:  Oficina del Titular del Ejecutivo

Recurrente: Carlos Ernesto Aroche Aguilar
Solicitud: PUE-2010-000136

Ponente: Blanca Lilia Ibarra Cadena
Expediente: 12/0TE-05/2010

“Los _Servidores Publicos, estdn obligados por conducto de la Unidad

Administrativa de Acceso a la Informacion, a proporcionar la informacion gue en

términos de esta Ley y su Reglamento se les solicite”

En conclusién la respuesta del Sujeto Obligado violenta mi derecho a la
informacion consagrado en el articulo 6 constitucional al negar el acceso a la

documentacion solicitada...”

Por otro lado, el Director General de Comunicacion Social y Relaciones Publicas
del Gobierno del Estado en su informe con justificacion, argumenté
fundamentalmente que la respuesta emitida se encontraba apegada a la Ley,
razon por la cual, los conceptos de violacion que propuso el recurrente, eran

infundados.

De los argumentos vertidos por ambas partes se desprende que corresponde a
ésta Comision determinar si el Sujeto Obligado cumplié 0 no con su obligacion de
acceso a la informacién de acuerdo a lo sefialado por la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Sexto. se admitieron como pruebas ofrecidas por el recurrente, las siguientes:

e El acuse de recibo de la solicitud de acceso a la informacion con folio
PUE-2010-000136.

e La respuesta recibida por modulo de la solicitud de informacion con folio
PUE-2010-000136.

e La respuesta recibida en la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado.
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e Cuatro fojas de la respuesta que entregd el Sujeto Obligado en
septiembre de dos mil ocho donde refiere se observa que reconocen el
gasto relacionado con esa solicitud.

Estas pruebas tienen pleno valor probatorio al ser documentales privadas
provenientes del recurrente y por no haber sido objetadas, ademas de encontrarse
corroboradas con las pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado, lo anterior en
términos de los articulos 268 y 337 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado Libre y Soberano de Puebla, aplicados de manera supletoria en virtud de lo
dispuesto por el articulo 5 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Puebla.

Se admitieron como constancias del Sujeto Obligado, que justifican el acto

reclamado, las siguientes:

e La solicitud de informacion de fecha tres de febrero de dos mil diez
ingresada por medio del MAIPEP con folio PUE-2010-000136.

e La emisién de respuesta de fecha cuatro de marzo de dos mil diez a
través del MAIPEP a la solicitud de informacion con folio PUE-2010-
000136.

e La copia simple de la respuesta otorgada a la solicitud de informacion
con folio PUE-2010-000136 signada por el Director General de
Comunicacion Social y Relaciones Publicas del Gobierno del Estado.

Estas pruebas son consideradas documentales publicas en términos del articulo

266 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de
Puebla y tienen pleno valor probatorio en términos del articulo 335 del citado
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ordenamiento, mismos que se aplican de manera supletoria en términos de lo
dispuesto por el articulo 5 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Puebla.

De las pruebas documentales valoradas se advierte la existencia de la solicitud
efectuada por el hoy recurrente, de las comunicaciones a través del MAIPEP por
parte del Sujeto Obligado al recurrente y de la respuesta dada por el Sujeto
Obligado.

Séptimo. Se procede al andlisis de la solicitud de informacién materia del

presente recurso de revision, en el cual el hoy recurrente solicitd un informe
desglosado por empresa de los estudios de opinion, analisis y monitoreo que
fueron contratados por la Direccion General de Comunicacion Social y Relaciones
Plblicas, que contenga: nombre, titulo, encabezado y/o tema a tratar en el
estudio, fecha en que se llevara a cabo dicho trabajo, el resultado obtenido y el
costo del mismo, esto desde el inicio de la administracion a la fecha; pidiendo
ademas copia de los contratos firmados y de los documentos que sirvan para
comprobar dicho gasto. El Sujeto Obligado respondié fundamentalmente que los
conceptos sefalados en la solicitud no estan considerados en la normatividad del
gasto y que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Puebla, no establece de forma clara y precisa que los Sujetos Obligados deban
proporcionar la informacion materia de una solicitud de acceso a la informacién

publica.
Por su parte, el hoy recurrente sefialo en su recurso de revision que en el

Clasificador por Objeto del Gasto se reconocia la existencia de partidas alusivas

al tema. Aunado a lo anterior, adjunté las copias relativas al cumplimiento de la
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resolucion del recurso de revision 06/OTE-01/2008 derivado de la solicitud de
informacion con nimero PUE-2007-0001051.

El Sujeto Obligado en su informe con justificacion, manifestd que no estaba
obligado a generar informacién en un formato en especifico, sino en la forma en
que lo permita la fuente en que se encuentre contenida y que claramente se le
indicd al recurrente que los conceptos solicitados no estaban considerados en la
normatividad del gasto por lo que no se contaba con la informacién en los archivos
de la Unidad. De igual forma, que de acuerdo al Decreto de Creacion de la
Direccion General de Comunicacion Social del Gobierno del Estado de Puebla, en
cuanto a sus facultades, la dependencia no cuenta con la atribucion para poseer la
informacion, haciendo la observacion que con los mismos pudieran ser
considerados como informacion reservada o confidencial, de acuerdo con la Ley

de Transparencia.

En principio de cuentas, es preciso sefalar respecto a la parte de la respuesta del
Sujeto Obligado en cuanto al argumento que la Ley en la materia no establece de
forma clara y precisa que los Sujetos Obligados deban proporcionar la informacion
materia de una solicitud de acceso a la informacidon publica, como bien ha
sefialado el recurrente, el articulo 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla sefiala:

“Articulo 6: Los Servidores Publicos, estan obligados por conducto de la Unidad
Administrativa de Acceso a la Informacion, a proporcionar la informacién que en
términos de esta Ley y su Reglamento se les solicite, respecto a la funcién publica a
su cargo, con excepcion de la informacion reservada o confidencial de conformidad

con lo establecido en el articulo 11 de esta Ley.”
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Con base en lo anterior y en el entendido de que el Sujeto Obligado debe cumplir
a cabalidad los preceptos normativos consagrados en la Ley de la materia, se
observa de manera expresa la obligacion de los Sujetos Obligados a proporcionar
la informacion, con sus debidas excepciones, no dejando margen de error alguno

a la interpretacién inadecuada del dispositivo antes enunciado.

Ahora bien, como se ha sefalado, el hoy recurrente al interponer su recurso de
revision, adjuntd como pruebas las copias del cumplimiento a la entrega de la
informacion dentro del recurso de revision con numero de expediente 06/OTE-
01/2008. De los archivos que constan en ésta Comisién y del analisis del
cumplimiento al recurso de revision de fecha dos de septiembre de dos mil ocho,
realizado por el Director de Comunicacién Social y Relaciones Publicas del
Gobierno del Estado en el expediente indicado, se observa que al responder lo
relativo al informe desglosado anual que contuviera empresa y razon social, monto
recibido y servicio prestado, por dependencia y entidades; el Sujeto Obligado
proporcion6 un desglose de conceptos con el nombre de la persona fisica o moral
que recibid la contraprestacion monetaria, asi como también el monto erogado por
cada uno de ellos. En dicha informacién, emitida por el propio Sujeto Obligado se

encuentra a modo de ejemplo la siguiente:

ANALISIS, MONITOREO Y ESTUDIOS DE OPINION 2,804.450.00
Indicadores del Sureste, SA de CV 813,350.00
Luis Romeo Preve 460,000.00
Especialistas en Medios, SA de CV 239,200.00
Consultoria contracorriente, SA de CV 793,500.00
Argos del Sureste 498,400.00

Cabe sefalar que dentro del cumplimento al recurso de revisién antes sefialado, el

Sujeto Obligado adjunta informacién similar en tres ocasiones diferentes.
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Por lo anterior, resulta infundado el argumento sefalado por el Sujeto Obligado en
la respuesta a la solicitud realizada por el hoy recurrente, en el sentido de que los
conceptos sefialados no estan considerados en la normatividad del gasto, como
razon fundamental para no entregar la informacion solicitada, puesto que con
anterioridad qued6 de manifiesto el propio reconocimiento del Sujeto Obligado
gue ha erogado recursos en estos rubros, asimismo que conoce la empresa que
ha realizado la contraprestacién porque cuenta con la informacion solicitada, por
lo que debera proporcionar al recurrente los documentos en donde conste la
informacion solicitada. Al respecto, cabe hacer mencidn de la jurisprudencia de la
octava época con numero de registro 206,740 y bajo el rubro: “HECHO
NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL
PLENQO”, y que en sintesis dice:

“...La emisién de una ejecutoria por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, constituye un hecho notorio para los Ministros que lo integraron e
intervinieron en la discusién y votacion de la misma en la sesion relativa. Por tanto el
contenido y existencia de tal ejecutoria, cuando asi sea advertido por los integrantes
de una Sala del propio Tribunal, puede introducirse como elemento de prueba en un
juicio diverso, de oficio, sin necesidad de que se ofrezca como tal, o lo aleguen las
partes...”.

Ahora bien, por lo que hace a la copia de los contratos firmados y los documentos
gue sirvan para comprobar dicho gasto, el Sujeto Obligado fue omiso al responder
este extremo de la solicitud de informacion, debido a que su respuesta fue de
manera general, por lo que a continuacion se procedera al analisis

correspondiente.
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El Sujeto Obligado en su informe con justificacion, sefial6 que de acuerdo al
Decreto de Creacion de la Direccion General de Comunicacién Social del
Gobierno del Estado de Puebla, en cuanto a sus facultades, no cuenta con la
atribucion para poseer la informacion relativa a la solicitud. Al respecto, el Decreto

de referencia sefala:

“Segundo.- La Direccién General de Comunicacién Social tendra las siguientes

atribuciones:

X. Realizar periédicamente estudios de opinidn publica, mediante los cuales se pueda

obtener una evaluacion del desempefio del Gobierno del Estado de Puebla;

XI. Celebrar convenios, contratos y demas actos juridicos con organismos no
gubernamentales, instituciones educativas, organizaciones y empresas privadas que

sean necesarios par el cumplimiento de sus fines;
Sexto.- El Director General tendra las siguientes facultades:

VI. Celebrar convenios, contratos y demas actos juridicos con organismos no
gubernamentales, instituciones educativas, organizaciones y empresas privadas que
tengan relacién con la comunicacién y que sean necesarios para el cumplimiento de

sus fines;

Con base a lo anterior, por normatividad, si corresponde a la Direccion General de
Comunicacion Social del Gobierno del Estado de Puebla la atribucién de poseer la
informacion solicitada por el hoy recurrente, asi como también la de contar con los

contratos correspondientes, en el caso de haberse celebrado.
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En lo correspondiente a los documentos para comprobar dichos gastos, el Manual

de Normas y Lineamientos para el ejercicio fiscal 2010 establece lo siguiente:

“11. En el ejercicio de sus presupuestos, los titulares de las Dependencias, y los
directores generales o sus equivalentes en las Entidades, seran directamente
responsables de que se cumplan las disposiciones legales aplicables en materia de
gasto publico.

Por consiguiente, a través de sus coordinadores administrativos o sus equivalentes

deberan:

lll. Justificar toda erogacion, entendiendo como justificacion a las disposiciones y
documentos que determinen la obligacién de hacer un pago, los cuales deberan
acompafiar al oficio de solicitud de tramite de pago, tales como: contratos, convenios,
acuerdos, presupuestos de obra y oficios de liberacion de recursos 0, en su caso,

oficios de autorizacién correspondientes;

VII. Glosar, registrar, organizar y custodiar la documentacién comprobatoria de gasto,
la cual sera soporte de las erogaciones realizadas con cargo al presupuesto
autorizado; entendiendo como comprobantes, los documentos que acrediten la entrega
de mercancia, la prestacion de los servicios o la ejecucién de los trabajos contratados,
asi como los que demuestren la entrega del importe correspondiente, tales como
facturas y/o recibos que cumplan con los requisitos sefialados en los articulos 29 y 29

“A” del Cdadigo Fiscal de la Federacién y resoluciones miscelaneas fiscales vigentes;

Al respecto, toda vez que el Sujeto Obligado hizo del conocimiento del recurrente
de la existencia de un gasto publico, y en concordancia en lo dispuesto por el
Manual anteriormente sefialado, es obligacion del Sujeto Obligado de conservar y
proporcionar dicha informacion, con fundamento en el articulo 9 fraccién V de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, relativo a que es una

obligacion de transparencia, sin que medie solicitud alguna, proporcionar la
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informacion sobre el presupuesto asignado al Sujeto Obligado y los informes sobre

Su ejecucion, en términos de lo dispuesto por los ordenamientos aplicables.

No pasa inadvertido para ésta Comision el argumento del Sujeto Obligado vertido
en su informe con justificacion, en el sentido de que los datos solicitados pueden
ser considerados como informacion reservada o confidencial, de acuerdo a la
propia Ley de Transparencia, toda vez que como se ha sefialado en el estudio del
recurso de revisién de mérito, la informacion solicitada es de libre acceso publico,
por lo que dicha situacion no seria factible si el Sujeto Obligado considerara
clasificar la informacion con posterioridad. Cabe sefialar que en el caso que los
documentos contengan datos personales, entendiendo por estos la informacién
relativa a las personas fisicas, identificadas o identificables, entre otras, lo relativo
a su origen étnico o racial, o que esté referida a las caracteristicas fisicas, morales
o emocionales, su vida afectiva y familiar, su domicilio, namero telefénico,
patrimonio, ideologia y opiniones politicas, creencias o convicciones religiosas o
filoséficas, los estados de salud, fisicos o mentales, las preferencia sexuales u
otras analogas que afecten su intimidad o su derecho de secrecia; el Sujeto
Obligado debera proteger dichos datos entregando una version publica de los

mismaos.

En merito de lo anterior, esta Comision considera fundados los agravios del
recurrente, por lo que con fundamento en lo dispuesto por los articulos 37 y 47 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebila,
determina REVOCAR la respuesta otorgada a la solicitud de informacion, a efecto
de que el Sujeto Obligado, entregue un informe desglosado por empresa, los
estudios de opinion, analisis y monitoreo que fueron contratados por la Direccion
General de Comunicacion Social y Relaciones Publicas, que contengan: nombre,

titulo, encabezado y/o tema a tratar en el estudio, fecha en que se llevar4 acabo
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dicho trabajo, el resultado obtenido y el costo del mismo, desde el inicio de la
administracion a la fecha en que se realizé la solicitud de informacion; ademas,
copia de los contratos firmados y de los documentos que sirvan para comprobar
dicho gasto.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, esta Comisién:

RESUELVE

PRIMERO.- se REVOCA Ia respuesta a la solicitud de informacion PUE-

2010-000136 en términos del considerando SEPTIMO.

SEGUNDO.- Cumplase la presente resolucion en un término que no exceda

de quince dias habiles contados a partir del dia habil siguiente al de su

notificacion.

TERCERO.- se instruye a la Coordinadora General de Acuerdos para que

dé seguimiento al cumplimiento de la presente resolucion, con fundamento en la

facultad que le otorga el Reglamento Interior de esta Comision.

Una vez que se declare que ha causado ejecutoria la presente resolucion,

archivese el expediente.

Notifiquese la presente resolucién personalmente al recurrente y por oficio al

Titular de la Unidad Administrativa de Acceso a la Informacién de la Oficina del
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Titular del Ejecutivo y al Director General de Comunicacién Social y Relaciones

Publicas del Gobierno del Estado.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos de los Comisionados de la Comision
para el Acceso a la Informacién Publica, LILIA MARIA VELEZ IGLESIAS, BLANCA
LILIA IBARRA CADENA y SAMUEL RANGEL RODRIGUEZ, siendo ponente la
segunda de los mencionados, en Sesién de Pleno celebrada el nueve de junio de
dos mil diez, asistidos por Irma Méndez Rojas, Coordinadora General de

Acuerdos.

Se ponen a disposicion de la recurrente, para su atencién, los niumeros telefénicos

(01222) 7 77 1111, 7 77 11 35y el correo electronico irma.mendez@caip.org.mx

para que comunique a esta Comision sobre el cumplimiento de la presente

resolucion.
SAMUEL RANGEL RODRIGUEZ
COMISIONADO PRESIDENTE
LILIA MARIA VELEZ IGLESIAS BLANCA LILIA IBARRA CADENA
COMISIONADA COMISIONADA

IRMA MENDEZ ROJAS
COORDINADORA GENERAL DE ACUERDOS

17 de 17


mailto:irma.mendez@caip.org.mx

