Sujeto Obligado: Procuraduria General de
Justicia del Estado

Recurrente:
Ponente: José Luis Javier Fregoso
Sanchez
Solicitud: 00218412
Expediente: 119/PGJ-06/2012

Visto el estado procesal del expediente 119/PGJ-06/2012 relativo al recurso de
revision interpuesto por , en contra de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, en lo sucesivo el Sujeto Obligado, se

procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. El veinte de junio de dos mil doce, present6 una

solicitud de acceso a la informacién publica ante la Unidad Administrativa de
Acceso a la Informacion del Sujeto Obligado a través del sistema electrénico
INFOMEX, en lo sucesivo INFOMEX, correspondiéndole el namero de folio

00218412, en la que el hoy recurrente solicito lo siguiente:

“¢Cuantas prueba de confianza se han realizado desde febrero de 2011 al 20 de
junio de 20127 Desglosar las efectuadas mes por mes y rangos o puestos de los
examinados. ¢De esas pruebas, cuantos han sido reprobados o no aprobados?
Desglosar las efectuadas mes por mes y rangos o puestos de los examinados,
¢,Cuéntos han sido dados de baja por no haber aprobado la prueba? Desglosar las
efectuadas mes por mes y rangos o0 puestos de los examinados. ¢Qué
funcionarios de primer nivel desde el gobernador, hasta secretarios del gobierno
estatal han sido examinados con pruebas de confianza?, Cuales han sido sus
resultados. ¢Cuantos elementos faltan por realizarles pruebas de confianza?

¢,Cuanto cuesta cada prueba?

[l. EI cuatro de julio de dos mil doce, el Sujeto Obligado amplié el plazo para

responder la solicitud de acceso a la informacién publica al rubro indicado.
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[1l. EI dieciocho de julio de dos mil doce, el Sujeto Obligado comunicé al hoy

recurrente a través de INFOMEX la respuesta a la solicitud de informacién

00218412, misma que emitio en los siguientes términos:

“C. Jorge Luis Castillo Loyo

En atencién a su amable peticidn, relativa a conocer: ¢Cuéantas prueba de confianza
se han realizado desde febrero de 2011 al 20 de junio de 20127 Desglosar las
efectuadas mes por mes y rangos o puestos de los examinados. ¢De esas pruebas,
cuantos han sido reprobados o no aprobados? Desglosar las efectuadas mes por
mes y rangos o puestos de los examinados, ¢Cuantos han sido dados de baja por no
haber aprobado la prueba? Desglosar las efectuadas mes por mes y rangos o
puestos de los examinados. ¢Qué funcionarios de primer nivel desde el gobernador,
hasta secretarios del gobierno estatal han sido examinados con pruebas de
confianza?, Cudles han sido sus resultados. ¢Cuantos elementos faltan por
realizarles pruebas de confianza? ¢Cuanto cuesta cada prueba? con fundamento en
los articulos 51y 54 fracc. IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del estado de Puebla, hacemos de su conocimiento la siguiente informacion
que obra en los registros de esta Dependencia:

¢Cuéntas prueba de confianza se han realizado desde febrero de 2011 al 20 de junio

de 20127
Pruebas de control de confianza efectuadas desde febrero de 2011 al 20 de junio de
2012: 1,426.
Desglosar las efectuadas mes por mes y rangos o puestos de los examinados.
2011
Cargo ENERO | FEBRERO | MARIO ABRIL MAYO JUNIO Juo AGOSTO | SEPTIEMBRE| OCTUBRE |NOVIEMERE| DICIEMBRE
Ageries del Minislerio PUblico 0 0 0 0 0 1 3 5 3 0 0
Personal Operalivo 5 7 0 0 0 4 13 n 51 0 0
Personal Adminkiralivo 0 4 0 0 0 k1) 14 7 3 0 0
Peritos ] 0 ] 0 ] 1] s 7 2 0 0
Mandos Medios 2 1] 0 0 0 12 5 5 12 0 0
Mandos Superiores 0 0 0 0 0 4 0 1 1 0 0
Aspiranies 0 B 138 5 [ 0 0 0 0 0 0
TOTAL: 474 7 u 138 23 6 &7 41 1] 72 ] 0
2012
Cargo ENERO FEBRERO MARIO ABRIL MAYO Jun-20 JULIO AGOSTO | SEPTIEMBRE| OCTUBRE | NOVIEMBRE | DICIEMBRE
Agenles del Minislerio Publico 1) n 0 » n 0
Personal Operdlive & 2 8 ” ]
Personal Adminsiralive k] [ ] 20 5 2
Peritos 1 [] 0 n 0 [1]
Mandos Medics 3 ] [ i 9 1
Mandos Superiores ] ] 0 0 0 ]
Aspiranles 0 0 n % 10 1]
TOTAL: 952 13 139 147 214 255 84
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¢,De esas pruebas, cuantos han sido reprobados o no aprobados?

En relacion a esta parte de su solicitud, le informamos que en términos del articulo
56 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, los resultados de
los procesos de evaluacion y los expedientes que se formen con los mismos seran
confidenciales.

Cuantos han sido dados de baja por no haber aprobado la prueba?

Respecto a esta parte de su solicitud, le informamos que en términos del articulo 56
de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, los resultados de los
procesos de evaluacién y los expedientes que se formen con los mismos seran
confidenciales.

¢, Qué funcionarios de primer nivel desde el gobernador, hasta secretarios del
gobierno estatal han sido examinados con pruebas de confianza?, Cuales han sido
sus resultados.

La Procuraduria General de Justicia no es la indicada para proporcionar la
informacion requerida, se hace de su conocimiento que la Procuraduria General de
la Republica es la encargada de evaluar a los funcionarios de primer nivel, por lo que
se le invita a dirigir su peticién a dicha dependencia federal, a través de la liga
electronica:
http://www.pgr.gob.mx/Temas%20Relevantes/transparencial/transparencia.asp# en la
seccién “SITIOS DE INTERES”, ubicada en la parte inferior de esta pagina, donde se
encuentra INFOMEX del Gobierno Federal.

¢ Cuéntos elementos faltan por realizarles pruebas de confianza?
Faltan por realizarse 767 evaluaciones de control de confianza a servidores publicos
de la Procuraduria General de Justicia.

¢Cuanto cuesta cada prueba?

La Procuraduria General de Justicia no aplica las evaluaciones de control de
confianza en el Estado, por lo cual se le invita a dirigir su peticion a la Unidad
Administrativa de Acceso a la Informaciéon del Consejo Estatal de Coordinacion del

Sistema Nacional de Seguridad Publica. Titular: Lic. Miguel Angel Monterder
Alarcon. Teléfono: 01(222) 273 28 99.

V. El veinticinco de julio de dos mil doce, el solicitante interpuso un recurso de

revision por escrito ante la Comision para el Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado, en lo sucesivo la Comision.

V. El treinta de julio de dos mil doce, la Coordinadora General de Acuerdos de la

Comision le asignd al recurso de revision el numero de expediente 119/PGJ-
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06/2012. En dicho auto, se ordend entregar copia del recurso de revision y
notificar el auto de radicacion al Titular de la Unidad Administrativa de Acceso a la
Informacién del Sujeto Obligado, en lo sucesivo la Unidad, para que rindiera el
informe respecto del acto o resolucion recurrida, debiendo agregar las constancias
que le sirvieron de base para la emisién de dicho acto. Asimismo, se hizo del
conocimiento del recurrente del derecho que le asistia para oponerse a la
publicaciébn de sus datos personales. Por Ultimo, se turné el expediente al
Comisionado José Luis Javier Fregoso Sanchez en su caracter de Comisionado

Ponente, para su tramite, estudio y, en su caso, proyecto de resolucion.

V1. El nueve de agosto de dos mil doce, se tuvo al Sujeto Obligado rindiendo su

correspondiente informe y se le tuvo por ofrecidas las constancias que remitio
respecto del acto o resolucion recurrida. Por otro lado, se dio vista al recurrente
con dichos documentos para que presentara pruebas y alegara lo que a su
derecho e interés conviniera. Asimismo, se hizo constar que el hoy recurrente no

hizo manifestacion alguna respecto a la publicacion de sus datos personales.

VII. El veintitrés de agosto de dos mil doce, se hizo constar que el hoy recurrente

no hizo manifestacion alguna con la vista otorgada mediante auto de fecha nueve
de agosto de dos mil doce. Por otro lado, se admitieron las constancias ofrecidas
por el Sujeto Obligado, se tuvieron por desahogadas y se ordend turnar los autos
para dictar resolucion que en derecho corresponda.

VIII. El cuatro de octubre de dos mil doce, se determiné ampliar el término para

dictar resolucién hasta por treinta dias habiles para agotar el estudio de las

constancias que obran en el presente recurso de revision.
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| X. El treinta de octubre de dos mil doce, se tuvo al Sujeto Obligado comunicando

que habia enviado al hoy recurrente a través del medio sefialado para recibir
notificaciones, informacion adicional a la respuesta proporcionada a la solicitud,
por lo que se dio vista al mismo para que manifestara o que a su derecho e

interés conviniera.

X. El trece de noviembre de dos mil doce, se hizo constar gue el hoy recurrente

no hizo manifestacion alguna, a la vista otorgada mediante auto de fecha treinta

de octubre de dos mil doce.

Xl. El guince de noviembre de dos mil doce, se listo el presente asunto para ser

resuelto por el Pleno de la Comision para el Acceso a la Informacion Publica y

Proteccion de Datos Personales del Estado.

XII. El veinte de noviembre de dos mil doce, se requirio al Titular de la Unidad

Administrativa de Acceso a la Informacion del Sujeto Obligado para que aclarara a
esta Comision, el contenido de la ampliacion de la respuesta otorgada a la
solicitud mediante oficio UAAI/0223/2012.

XIII. El veintiséis de noviembre de dos mil doce, se tuvo al Titular de la Unidad

Administrativa de Acceso a la Informaciéon del Sujeto Obligado dando
cumplimiento al requerimiento realizado mediante auto de fecha veinte de
noviembre de dos mil doce. Asimismo y toda vez que mediante oficio

UAAI/0241/2012 el Sujeto Obligado ampli6 nuevamente la respuesta
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proporcionada a la solicitud de informacion, se dio vista al recurrente para que

manifestara lo que a su derecho e interés conviniera.

XIV. EI cinco de diciembre de dos mil doce, se hizo constar que el hoy

recurrente no hizo manifestacion alguna a la vista otorgada mediante el auto de

veintiséis de noviembre de dos mil doce.

XV. El siete de diciembre de dos mil doce, se listé nuevamente el presente

asunto para ser resuelto por el Pleno de la Comision para el Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado.

CONSIDERANDO

Primero. el Pleno de esta Comisién es competente para resolver el presente

recurso de revision en términos de los articulos 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VII de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Puebla; 8 fraccion Il, 64, 74 fraccion IX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; 1 y 9
fraccion XVIII del Reglamento Interior de la Comisién para el Acceso a la

Informacién PuUblica de la Administracién PUblica Estatal.

Segundo. Este recurso de revision es procedente en términos del articulo 78

fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Puebla, toda vez que el recurrente advierte que la respuesta esta incompleta.
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Tercero. El recurso de revisién se formul6 por medio electronico, cumpliendo

ademas con todos los requisitos aplicables, establecidos en el articulo 80 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Cuarto. Por ser las causales de sobreseimiento de previo y especial

pronunciamiento, se analiza si en el presente caso se actualiza la fraccion IV del
articulo 92 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Puebla, toda vez que de acreditarse ésta existiria un impedimento legal

para realizar el estudio de fondo del presente recurso de revision.

Al caso en concreto el treinta de octubre de dos mil doce, se tuvo al Sujeto
Obligado exhibiendo mediante el oficio UAAI/0223/2012 de veintiséis de octubre
de dos mil doce, un correo electronico en el que refiere emiti6 un alcance a la
respuesta proporcionada a la solicitud de informacién 00218412, por lo que en
términos del articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se dio vista al hoy recurrente con la informacién remitida para
gue manifestara lo que a su derecho e interés conviniera. No obstante lo anterior,

recurrente no hizo manifestacion alguna al respecto.

Asimismo, el Sujeto Obligado realiz6 una nueva ampliacion de respuesta a la
solicitud comunicandolo a este érgano garante mediante el oficio UAAI/0241/2012,
el cual fue acordado mediante auto de fecha veintiséis de noviembre de dos mil
doce. En dicho oficio, anexd copia del correo electronico en el que consta la
ampliacion remitida al recurrente a través del medio que sefialé para recibir
notificaciones, por lo que se dio vista para que manifestara lo que a su derecho e

interés conviniera, sin que hiciera manifestacion alguna al respecto.
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Ahora bien, la inconformidad que motivd el presente medio de impugnacion
consistié en que el Sujeto Obligado no informd el numero de personas dadas de
baja por no aprobar los examenes de confianza, pues asi se desprende de los

motivos de inconformidad expuestos y que en lo conducente establecen “...Me

inconform6 porgque no se me entreg6 la informacién del niumero de personas dadas de baja
por no aprobar los exdmenes de confianza, a pesar de existir un antecedente similar bajo el
resolutivo CAIP 178/PGJ-03/2011 y su acumulado 180/PGJ-04/2011, donde se comprobé que

dicha informacién no debe ser ocultada...”.

En términos de lo anterior, resulta oportuno transcribir las ampliaciones
informacion de fechas veintiséis de octubre y veintitrés de noviembre, ambos de

dos mil doce, los que se emitieron en los siguientes términos, respectivamente:

“...En alcance a la respuesta proporcionada el 18 de julio de 2012 a su solicitud
con folio 00218412, hacemos de su conocimiento que el niumero de elementos no
aptos de febrero de 2011 al 20 de junio de 2012, fecha en que formulé su pregunta,
esde411..”

“...En alcance a la respuesta proporcionada el 18 de julio de 2012 a su solicitud
con folio 00218412, hacemos de su conocimiento que el nimero de elementos
dados de baja de febrero 2011 al 20 de junio de 2012 se presenta a continuacion:
Numero de bajas

1 servidor publico en el afio 2012

105 aspirantes de los cursos de capacitacion en los que participan como parte del

proceso de seleccidn para ocupar plazas en laPGJ...”

En términos de lo anterior, a juicio de este 6rgano garante de transparencia,

acceso a la informacion publica y proteccion de datos personales, se advierte que
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el Sujeto Obligado atendi6é el motivo de inconformidad hecha valer en el medio de
impugnacioén interpuesto, pues proporciono el nimero de personas dadas de baja
a que refiere la inconformidad e informé que dichos datos corresponden a un
servidor publico y ciento cinco aspirantes de los cursos de capacitacion del

proceso de seleccion para ocupar plazas en el Sujeto Obligado.

En consecuencia, esta Comision considera que se actualizd el supuesto juridico
previsto en el articulo 92 fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla, que establece como causal de
sobreseimiento que el Sujeto Obligado responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revoque de tal manera que el medio de impugnacion

guede sin materia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es procedente SOBRESEER el presente

recurso de revision en términos de lo expuesto.

PUNTOS RESOLUTIVOS

UNICO.- se SOBRESEE el presente recurso de revision en términos del

considerando CUARTO.

Una vez que se declare que ha causado ejecutoria la presente resolucion,

archivese el expediente.
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Notifiguese la presente resolucién personalmente al recurrente y por oficio al
Titular de la Unidad Administrativa de Acceso a la Informacion Publica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados de la Comision
para el Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado JOSE LUIS JAVIER FREGOSO SANCHEZ, BLANCA LILIA IBARRA
CADENA y SAMUEL RANGEL RODRIGUEZ siendo ponente el primero de los
mencionados, en Sesion de Pleno celebrada en la Ciudad de Puebla, Puebla el
diez de diciembre de dos mil doce, asistidos por Irma Méndez Rojas,
Coordinadora General de Acuerdos.

BLANCA LILIA IBARRA CADENA
COMISIONADA PRESIDENTA

JOSE LUIS JAVIER FREGOSO SAMUEL RANGEL RODRIGUEZ
SANCHEZ COMISIONADO
COMISIONADO

IRMA MENDEZ ROJAS
COORDINADORA GENERAL DE ACUERDOS
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