Sujeto Obligado: Tribunal Superior de Justicia
recurrente:

Ponente: José Luis Javier Fregoso Sanchez
Expediente: 08/TSJE-01/2014

Visto el estado procesal del expediente 08/TSJE-01/2014, relativo al recurso de
revision interpuesto por || GGG < o sucesivo el recurrente,
en contra del Tribunal Superior de Justicia del Estado, en lo sucesivo el Sujeto

Obligado, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. El cinco de enero de dos mil catorce, el hoy recurrente presenté una solicitud de

acceso a la informacién publica a través del sistema informatico de la Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Sujeto Obligado, mediante la cual

solicité lo siguiente:

“Solcito los nombres y cargos —desde Comisario hasta titular- de todo el personal que
labora en TODOS los Juzgados Civiles y Penales del Estado; asi como de las Salas y
de la Junta de Administracion. De todos y en caso de Secretarios de Estudio y Cuenta,
Proyectistas, Secretarios de Acuerdo, Jueces y Magistrados solicito los grados de
estudio con los que cuentan y los cargos —todos- que han ostentado en el Poder
Judicial del Estado.”

[1. El ocho de enero de dos mil catorce, el Sujeto Obligado acusé de recibido la

solicitud presentada por el hoy recurrente, en los siguientes términos:

“En términos del articulo 51 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Puebla, se tiene por recibida su solicitud de informacion en esta
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Poder Judicial del
Estado.”

[1l. El veinticuatro de enero de dos mil catorce, el solicitante interpuso un recurso

de revision por escrito ante la Comision para el Acceso a la Informacion Publica y
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Proteccion de Datos Personales del Estado, en lo sucesivo la Comision,

acompafnado de anexos.

V. El veintiocho de enero de dos mil catorce, el Coordinador General Juridico de

la Comisién le asigné al recurso de revision el numero de expediente 08/TSJE-
01/2014. En dicho auto se tuvieron por ofrecidas las pruebas del recurrente. En el
mismo auto, se ordend notificar el auto de admision y entregar copia del recurso
de revision al Titular de la Unidad Administrativa de Acceso a la Informacion del
Sujeto Obligado, en lo sucesivo la Unidad para que rindiera su informe respecto
del acto o resolucidn recurrida, debiendo agregar las constancias que le sirvieron
de base para la emisién de dicho acto, asi como las demas pruebas que
considerara pertinentes. De igual forma, se tuvo al recurrente manifestando su
negativa en la publicacion de sus datos personales. Por ultimo, se turno el
expediente a la Comisionada Blanca Lilia Ibarra Cadena en su caracter de
Comisionada Ponente, para su tramite, estudio y, en su caso, proyecto de

resolucion.

V. El doce de febrero de dos mil catorce, se tuvo al Sujeto Obligado rindiendo su

informe respecto del acto o resolucién recurrida y ofreciendo los documentos que
le sirvieron de base para la emision del acto reclamado, por lo que se ordené dar
vista al recurrente con el informe de mérito para que presentara pruebas y alegara

lo que a su derecho o interés conviniera.

V1. El veintiséis de febrero de dos mil catorce, se hizo constar que feneci6 el

término ordenado mediante auto de fecha doce de febrero de dos mil catorce, sin
que el recurrente hiciera manifestacion alguna del informe respecto del acto o

resolucién recurrida. Asimismo, se requirid al Sujeto Obligado que remitiera el
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documento en donde constara que se le habia comunicado al recurrente el uso de

la prérroga para dar respuesta a la solicitud de informacion.

VII. El trece de marzo de dos mil catorce, se hizo constar gue el Sujeto Obligado

no dio cumplimiento al requerimiento realizado mediante auto de fecha veintiséis
de febrero de dos mil catorce, por lo que se le volvié a requerir que remitiera el
documento en donde constara que se le habia comunicado al recurrente el uso de
la prorroga para dar respuesta a la solicitud de informacién. Finalmente, se tuvo al
Sujeto Obligado solicitando el sobreseimiento, toda vez que le proporcioné la
respuesta al recurrente, por lo que se le dio vista a fin de que manifestara lo

conducente.

VIII. El veintiséis de marzo de dos mil catorce, se hizo constar que el Sujeto

Obligado no dio cumplimiento al requerimiento realizado mediante auto de fecha
trece de marzo de dos mil catorce, por lo que se le volvié a requerir que remitiera
el documento en donde constara que se le habia comunicado al recurrente el uso
de la prorroga para dar respuesta a la solicitud de informacién. Por otro lado, se
hizo constar que fenecio el término ordenado mediante auto de fecha trece de
marzo de dos mil catorce, sin que el recurrente hiciera manifestaciéon alguna
respecto del alcance de respuesta. Derivado de lo anterior, se ordené turnar los
presentes autos a fin de que se determinara si el medio de impugnacion habia
quedado sin materia. Finalmente, se tuvo a la Comisionada Ponente delegando la
tramitacién y firma de los acuerdos derivados de la sustanciacion del presente

recurso de revision al Comisionado Presidente.
IX. EI cuatro de abril de dos mil catorce, se tuvo al Sujeto Obligado dando

cumplimiento al requerimiento realizado mediante auto de fecha veintiséis de

marzo de dos mil catorce, seflalando que no contaban con el documento en el cual
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se manifestaban las razones para hacer uso de la prorroga para dar respuesta a la
solicitud de informacion. Finalmente, nuevamente se tuvo a la Comisionada
Ponente delegando la tramitacion y firma de los acuerdos derivados de la

sustanciacion del presente recurso de revision al Comisionado Presidente.

X. El ocho de abril de dos mil catorce, se listd el presente asunto para ser

resuelto por el Pleno de la Comision.

CONSIDERANDO

Primero. el Pleno de esta Comision es competente para resolver el presente

recurso de revision en términos de los articulos 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VIl de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Puebla; 8 fraccion I, 64, 74 fraccion IX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla; y 13
fraccion 1X del Reglamento Interior de la Comision para el Acceso a la Informacion

Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado.

Segu NdO. Este recurso de revision es procedente en términos del articulo 78

fraccion VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla, toda vez que el recurrente manifesto la falta de respuesta del

Sujeto Obligado, dentro de los plazos establecidos en la Ley de referencia.

Tercero. El recurso de revision se formulé por escrito, cumpliendo ademéas

con todos los requisitos aplicables, establecidos en el articulo 80 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla.
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Cuarto. por ser el estudio de las causales de sobreseimiento de especial y

previo pronunciamiento, se analizara si en el presente caso se actualiza alguna de
las hipdtesis normativas referidas en el articulo 92 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Para un mejor analisis, resulta necesario sefalar que el recurrente solicitd los
nombres y cargos del personal que laboraba en todos los juzgados civiles y
penales del Estado, asi como de las salas y de la Junta de Administracion.
Asimismo, los grados de estudio con los que contaban y los cargos que han
ostentado en el Poder Judicial del Estado. Sin embargo, de las constancias que
obran en el presente expediente, se advierte que el Sujeto Obligado no dio
respuesta a la solicitud planteada por el hoy recurrente en el término establecido
en el articulo 51 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del

Estado de Puebla, mismo que se transcribe a continuacion:

“Articulo 51.- Las solicitudes de acceso realizadas en los términos de la presente Ley,
deberan ser atendidas en un plazo no mayor de diez dias habiles contados a partir de aquél
en el que se tengan por recibidas las mismas o por desahogada la prevencion que en su

caso se haya hecho al solicitante.

Este plazo podra ampliarse hasta por diez dias habiles mas, en funcién del volumen o la

complejidad de la informacion solicitada.

El Sujeto Obligado deberd comunicar al solicitante, antes del vencimiento del plazo, las
razones por las cuales hard uso de la prorroga. No podrd invocarse como causales de
ampliaciébn motivos que supongan negligencia o descuido del Sujeto Obligado en el

desahogo de la solicitud.”

Asi las cosas, el Sujeto Obligado emitié la respuesta a la solicitud de informacion

en los siguientes términos:
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“En cuanto a su peticion... se pone a disposicion la informacién solicitada, en la
oficina de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Poder
Judicial, ubicada en 5 oriente niumero 9, Colonia Centro, Puebla, Pue. En un horario de

atencioén de 8:00 hrs. a 15:00 hrs. de lunes a viernes.”

Asimismo, el Sujeto Obligado remiti6 a esta Comision el original de acuse de
recibo, en donde se advierte que el Sujeto Obligado proporcioné al recurrente, la

respuesta a la solicitud de informacion de mérito.

Con base en lo anterior, este 6rgano garante le dio vista al recurrente con los
documentos de referencia, requiriéndole que manifestara lo que a su derecho e
interés conviniera; no obstante lo anterior, no realizé pronunciamiento alguno al

respecto.

Por consiguiente, en concordancia con el articulo 85 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, que sefala: “...Transcurrido

el plazo con manifestacion o sin ella, la Comisién dentro de los diez dias hébiles siguientes

determinara si el medio de impugnacién ha quedado sin materia y de ser asi resolvera

sobreseyendo el recurso”, en el entendido que el recurso de revision fue interpuesto
por la falta de respuesta del Sujeto Obligado, siendo ésta la materia de analisis del
presente medio de impugnaciéon, esta Comision determina que toda vez que el
Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion, el medio de

impugnacion ha que quedado sin materia.
En consecuencia, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista por el articulo

92 fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla, que establece:

“Articulo 92.- Procede el sobreseimiento, cuando:
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IV.- El Sujeto Obligado responsable del acto o resolucidon impugnado lo modifique o revoque,

de tal manera que el medio de impugnacién quede sin materia.”

En mérito de lo anterior, toda vez que el Sujeto Obligado modificé el acto
reclamado dejando sin materia el presente recurso de revisiéon; con fundamento en
los articulos 64, 74 fraccion 1X, 90 fraccion Il y 92 fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, esta

Comisién decreta el SOBRESEIMIENTO en el presente asunto.

PUNTOS RESOLUTIVOS

UNICO.- se SOBRESEE el presente recurso de revision en términos del

considerando CUARTO.

Una vez que se declare que ha causado ejecutoria la presente resolucion,

archivese el expediente.

Notifiguese la presente resolucion al recurrente y al Titular de la Unidad
Administrativa de Acceso a la Informacién del Tribunal Superior de Justicia del
Estado.

Notifiguese la presente resolucion al recurrente y al Titular de la Unidad
Administrativa de Acceso a la Informacién del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Puebla.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos de los Comisionados de la Comision
para el Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado, JOSE LUIS JAVIER FREGOSO SANCHEZ y FEDERICO GONZALEZ

MAGANA, siendo ponente el primero de los mencionados, por ausencia de la
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Comisionada BLANCA LILIA IBARRA CADENA, en Sesion de Pleno celebrada en
la Ciudad de Puebla, Puebla, el nueve de abril de dos mil catorce, asistidos por

Jesus Sancristobal Angel, Coordinador General Juridico.

JOSE LUIS JAVIER FREGOSO SANCHEZ
COMISIONADO PRESIDENTE

FEDERICO GONZALEZ MAGANA
COMISIONADO

JESUS SANCRISTOBAL ANGEL
COORDINADOR GENERAL JURIDICO
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