Sujeto Obligado: Fiscalia General del Estado

Recurrente: fosiaiehasiaiekeled
Ponente: Maria Gabriela Sierra Palacios
Expediente: 102/FGE-03/2018

En treinta de abril de dos mil dieciocho, se da cuenta a la Comisionada Maria
Gabriela Sierra Palacios, con el expediente 102/FGE-03/2018, para dictar el

acuerdo correspondiente. CONSTE.

Puebla, Puebla a dos de mayo de dos mil dieciocho.

VISTO el estado procesal del expediente al rubro indicado, y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 161, 162, 170 fraccion | y 178 fraccion | de la Ley General
de Transparencia de Acceso a la Informacion Publica, 9, 171, 172, 181 fraccion |y
182 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla, y 89 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado, de
aplicacion supletoria, se hace constar que el recurrente, fue omiso al requerimiento
realizado por esta Autoridad mediante auto de fecha diecinueve de abril de dos mil
dieciocho, resultando aplicable lo estable los diversos 182, de la Ley de la materia,

que fundan los siguientes:

Articulo 172.- “El recurso de revisién deberd cumplir con los siguientes requisitos:

I. El sujeto obligado ante el cual se present6 la solicitud;

Il. Nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante, y nombre del tercero
interesado, si lo hubiere;

I1l. Domicilio del recurrente, o0 medio electrénico que sefiale para recibir notificaciones y, en
Su caso, a quien en su nombre autorice para oirlas y recibirlas. En caso de no haberlo
sefialado, alin las de caracter personal se realizaran por estrados;

IV. El numero de folio de respuesta de la solicitud de acceso, en su caso;

V. Lafecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del
acto reclamado, o de presentacion de la solicitud, en caso de falta de respuesta;

VI. El acto que se recurre sefialando las razones o los motivos de inconformidad, y

VIl. La copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de la notificacion
correspondiente, salvo en el caso de falta de respuesta de la solicitud.
Adicionalmente, se podran anexar las pruebas y demas elementos que se considere
necesario hacer del conocimiento del Instituto de Transparencia.

En ninglin caso sera necesario que el particular ratifique el recurso de revision interpuesto.”
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Articulo 173.- “Si el escrito de interposicién del recurso no cumple con alguno de los
requisitos establecidos en el articulo anterior y el Instituto de Transparencia no
cuenta con los elementos para subsanarlos, se prevendra al recurrente en un plazo no
mayor de cinco dias habiles, por una sola ocasion y a través del medio que haya elegido
para recibir notificaciones, con el objeto de que subsane las omisiones dentro de un plazo
igual, contado a partir del dia habil siguiente de la notificacion de la prevencién, apercibido
gue, de no cumplir, se desechara el recurso de revision.

La prevencion tendrd el efecto de interrumpir el plazo que tiene el Instituto de
Transparencia para resolver el recurso, por lo que comenzara a computarse a partir del dia
habil siguiente a su desahogo. No podra prevenirse por el nombre que proporcione el
solicitante.”

Articulo 182.- “El recurso sera desechado por improcedente cuando....

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 171 de la
presente Ley;

Il. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo
173 de la presente Ley;

lll. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 170 de la presente Ley;
IV. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algan recurso o medio de defensa interpuesto
por el recurrente;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Gnicamente respecto de los

nuevos contenidos.”

Atento a lo anterior, al ser un requisito sine qua non la fecha que se notifica la

respuesta, o en que tuvo conocimiento del acto reclamado, asi como, la copia simple

de la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién; en ese sentido, y de las

constancias que obran en autos dentro del recurso de revisién, materia de estudio,
si bien es cierto, corre agregada una impresion de pantalla del Sistema “INFOMEX”
la cual contiene la respuesta, también lo es que, de la misma no se percibe la fecha
en que se notificd, por lo que, no se cuenta con elementos que permitan subsanar

dicha omisién; por lo tanto, es una causal de improcedencia del recurso de revision,
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el no desahogar la prevencion realizada por el Organismo Garante, al no haber
cumplido con el requisito establecido con la fraccion V del articulo 172 de la Ley de
la materia, aun y cuando se notificé mediante correo electronico de fecha veinte de
abril de dos mil dieciocho, y al resultar necesario para estudiar la procedencia del
recurso de revision, para poder tener la certeza que el mismo fue presentado en
tiempo; en ese sentido, se DESECHA POR IMPROCEDENTE el medio de

impugnacion intentado por el ahora recurrente.

Debiéndose notificar el presente proveido, a través del medio elegido por el
recurrente para recibir notificaciones, y en el caso que nos ocupa lo es el correo

electronicq: ***x*xxxxx
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Asi lo provey6 y firma MARIA GABRIELA SIERRA PALACIOS, Comisionada
Ponente del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado, ante el Licenciado JESUS
SANCRISTOBAL ANGEL, Coordinador General Juridico, que autoriza.
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