Sujeto Benemérita Universidad

Obligado: Auténoma de Puebla
Recurrente: Fkkkkkkkkokk

Ponente: Maria Gabriela Sierra Palacios
Expediente: 314/BUAP-08/2018

Visto el estado procesal del expediente numero 314/BUAP-08/2018 relativo al
recurso de revision interpuesto por ********x* ‘an |o sucesivo el recurrente, en contra
de la BENEMERITA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE PUEBLA, en lo subsecuente

el sujeto obligado, se procede a dictar resolucidon con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

|. Elonce de septiembre de dos mil dieciocho, el hoy recurrente interpuso por medio

electrénico, un recurso de revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla, en
contra de la respuesta otorgada por parte del sujeto obligado de fecha veinticuatro
de agosto de dos mil dieciocho, derivado del cumplimiento a la resolucién dictada

dentro del expediente 133/BUAP-05/2018, respuesta que consistio en lo siguiente:

“... 4. En cumplimiento a la resolucién dictada dentro de los autos del expediente
133/BUAP-05/2018, y en términos de lo dispuesto por el articulo 152 de la Ley en la
materia atendiendo a lo manifestado por el recurrente en el recurso de revisién en
le que hace referencia Unicamente al costo de lainformacién y toda vez que volumen
de la informacién solicitada consiste en veintidés cajas las que dadas las
caracteristicas de la informacién no se tienen digitalizadas. En ese sentido se hizo
entrega en el domicilio sefialado en autos, de la siguiente informacién:
“l.- El nombre completo de cada una de los integrantes del personal adscrito
alandéminade la BUAP, es decir, de todo el personal directivo, de confianza,
académico y no académico, la remuneracion mensual de cada uno de los
integrantes, asi como su categoria y tipo de plaza (definitivo y no definitivo)
que ostentan el requerido personal.
2.- El nombre completo (hombres y apellidos) de todos y cada uno de los
integrantes del personal académico adscrito a la némina de la BUAP y los
estimulos que se les han otorgado por su desempefio académico, mediante el
Programa para el Desarrollo Profesional Docente, antes Programa de
Mejoramiento del Profesorado, segliin sea el caso.
3. El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los
integrantes del personal adscrito alanéminade la BUAP del personal jubilado,
clasificados en personal directivo, de confianza, académico y no académico;
asi como la remuneracién mensual y todas las prestaciones, de cada uno de
los integrantes (relacionado debidamente con su nombre y cargo).
4.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los
integrantes del personal que trabaje por concepto de prestacion de servicios
profesionales por honorarios, es decir personal directivo, de confianza,
académico y no académico; asi mismo la remuneraciéon mensual de cada uno
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de ellos relacionado debidamente con el nombre y cargo de la persona,
incluyendo los estimulos que se les hayan otorgado por su desempefio y
cualquier otro tipo de recursos dados para el cumplimiento de sus labores.
5.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de
integrantes del personal que trabaje por concepto de régimen de
subcontratacion, sea personal directivo, de confianza, académico y no
académico, asi como su remuneracion mensual (relacionada debidamente con
su nombrey cargo).
6.- El nombre completo de cada una de las empresas contratistas de personal,
es decir, todas aquellas que subcontratan personal para ejecutar servicios
determinados, las cuales hayan firmado contrato con el sujeto obligado, asi
como los términos generales por los cuales fueron firmados dichos contratos
(monto, objeto, duracién). Esta informacion deberd comprender atodas y cada
una de las empresas (tanto personas morales como fisicas) que mantengan
relaciones contractuales para subcontratacién de personal con la BUAP y
debera estar desglosado, de aplicar para cada unidad académica y
administrativa (conforme la legislacién aplicable) para efectos de un mejor
andlisis especificando el total de las vacantes, por nivel de puesto.
7.- El presupuesto total que le haya sido otorgado a la Vicerrectoria de
Investigacién y Estudios de Posgrado (VIEP) de la BUAP, debidamente
detallado por cuanto a sus objetivos y alcances por cada una de las areas que
lo integran.
8.- El presupuesto ejercido por la VIEP, en al Programa lll. Posicionamiento,
Visibilidad y Calidad Internacional. Programa de Movilidad Académica y
Estudiantil, desglosado a nivel de cada uno de los apoyos otorgados a
académicos y estudiantes, considerando: la Unidad Académica de origen del
ponente, nombre del evento académico, lugar y fecha de realizacion, resumen
del trabajo, carta de aceptacion del trabajo, programa general del evento, oficio
de la VIEP donde se apruebe el apoyo financiero solicitado, asi como la
constancia de participacién y las facturas de comprobaciéon de los viaticos
otorgados.
9.- Todos y cada uno de los proyectos de investigacion aprobados por la VIEP,
el monto financiero asighado a cada uno de ellos, asi como los productos
concretos generados (informes técnicos, tesis, articulos cientificos, capitulos
del libro, ponencias y memorias) por cada uno de los académicos involucrados
en ellos, de acuerdo a las condiciones particulares de los proyectos que cada
investigador haya generado y a los afios dentro de ese periodo en que les
hayan sido aprobados los proyectos.

10.- Los nombres completos de todos y cada uno de los académicos que

fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de investigacion de los

académicos, asi como la dictaminacién respectiva por cada dictaminador.

11.- Todos y cada uno de los productos generados (tesis, articulos cientificos,

capitulos de libros, libros y memorias) por cada uno de los egresados de las

generaciones 2012 y 2013 de la Maestria de Manejo Sostenible de

Agroecosistemas, adscrito al Centro de Agroecologia de Instituto de Ciencias

de la BUAP. ”

Haciendo mencién al recurrente de lo siguiente.

1. En cuanto al cuarto punto se entrega de manera impresa la informacién
correspondiente a las personas a las que se les pago por concepto de
servicios profesionales por honorarios en los ejercicios fiscales 2013,
2014, 2015 y 2016, es importante mencionarle que le enviamos el importe
neto pagado anual debido a que este tipo de pagos se realiza por obray
tiempo determinado, por esta misma razén a este tipo de servicios no se
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les realiza pagos por estimulos a su desempefio ni algun otro tipo de

recursos por la actividad realizada.

Comforme a lo solicitado en el quinto punto, la direccién de recursos

humanos no cuenta con la informacion del personal que trabaje por

concepto de régimen subcontratacion dicha informacion es propiedad de

las empresas.

En razén al sexto punto la Direccién de recursos Humanos indica que se

tuvo relacién con las siguientes empresas.

a) VIGILANCIA CORPORATIVO DEL SURESTE S.A. DE C.V. SERVICIOS
DE SEGURIDAD

b) COPRONAC S.A. DE C.V. SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

c) LIMPIEZA TECNOLOGICA S.A. DE R.L.MI. SERVICIOS DE LIMPIEZA

d) LEONE MANAGMENT SOLUTIONS S.A. DE C.V. SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS

Conforme al décimo punto la Vicerrectoria de Investigacion y Estudios de

Posgrado entregala dictaminacion respectiva por cada dictaminador y una

vez realizado el seguimiento correspondiente, consider6 que se

actualizaba la causal de reserva contemplada en el articulo 123 fraccién VIl

de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Puebla en relacion a la parte referente a los nombres completos de

todos los académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los

proyectos de investigacion de los académicos, contenidos en la

dictaminacién respectiva, por lo que determind la elaboracion de versiones

publicas de los dictAmenes en los que restringié el acceso a los hombres

de referencia bajo las siguientes consideraciones:

La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e
identificable en los siguientes términos:

1.

Real debido a que, de darse a conocer los nombres de los académicos que
fungieron como evaluadores de los proyectos de investigacion, durante el
periodo de dos mil trece a dos mil dieciséis, se pone en riesgo la
imparcialidad en el proceso de evaluacion de los proyectos de
investigacion de la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla en la
convocatoria de octubre de dos mil dieciocho, porque se propiciaria, que
siguiente proceso pudiera ser contactados para obtener una ventajaen la
evaluacion con lo que se veria afectada la efectividad e imparcialidad en
los procesos y en la asignacién de recursos publicos para el desarrollo de
los proyectos.

La divulgacion de la informacion representa un riesgo demostrable, en
atencion a que existe un alto porcentaje de probabilidades que de dar a
conocer los nombres de los dictaminadores, se dafie el proceso
deliberativo toda vez que es el mismo cuerpo dictaminador, es decir es,
informacién reutilizable, que da a los investigadores la posibilidad de
emitir alguna coercién de determinado proyecto.

La divulgacion de la informacién representa un riesgo identificable toda
vez que la convocatoria para el apoyo a proyectos de investigacion, dentro
del programa institucional para la consolidacion de cuerpos académicos y
conformacién de redes de investigacion que se emitira en octubre de este
afo, requiere la evaluacion de los proyectos presentados misma que se
realizara por pares académicos, por lo que el dar a conocer los nombres
de los académicos que fungieron como evaluadores de los procesos
pasados, pone en riesgo laimparcialidad del proceso que esta por iniciar,
porqgue son los mismos que pudieran evaluaran (sic) los siguientes
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proyectos y pusieran ser presionados para favorecer algln proyecto en
especifico.
b) El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés
publico general de que se difunda, debido a que el andlisis historico
realizado demuestra que se han recibido dos solicitudes para conocer el
nombre de los dictaminadores en cinco afios, por lamisma persona, por lo
que debe considerarse que pone en riesgo la imparcialidad del proceso
deliberativo consistente en la eleccién de trabajos de investigacion parala
asignacion de recursos supera el interés de un particular en conocer quien
evalla esos trabajos.
c) Lalimitacion se adecua al principio de proporcionalidad y se representa
el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.
Lalimitacion es proporcional y necesaria al principio de maxima publicidad
a que se refiere el articulo 6° de la Constitucion General de la Republica,
teniendo en consideracion que el derecho humano a la educacién,
contemplado en el articulo 3° de la Constitucion General de la Republica,
sefiala que las universidades tienen deben realizar tareas de investigacion
respetando los principios de libre investigacion, en este sentido la
elaboracion de las versiones publicas de los dictamenes de los proyectos
de investigacion, en las que se restringio el acceso a los nombres de los
evaluadores, permite conocer el dictamen de los proyectos de
investigacion, sin embargo no pone en riesgo laimparcialidad del proceso
deliberativo en la asignacion de recursos publicos destinado a esta tarea,
toda vez que, la informacion rerefrente a los nombres de los académicos,
que es lainformacién que se utilizard y que pudiera poner en el siguiente
proceso de asignacién de recursos publicos, no se dara a conocer, con la
finalidad de que el proceso de eleccion de los trabajadores de
investigacion sea imparcial.
Se anexa resolucion del Comité de Transparencia.

5.Por ultimo el onceavo punto la Vicerrectoria de Investigacion y Estudios de

Posgrado entrega la informacioén solicitada mediante dispositivo USB...”

[l. Eltrece de septiembre de dos mil dieciocho, la Comisionada Presidenta Maria

Gabriela Sierra Palacios, tuvo por recibido el recurso de revision interpuesto por el
recurrente, asignandole el numero de expediente 314/BUAP-08/2018, turnandose

a la suscrita, para su tramite, estudio y en su caso proyecto de resolucion.

[1l. El diecisiete de septiembre de dos mil dieciocho se ordend prevenir al

recurrente por una sola ocasiéon a fin de que en un plazo no mayor a cinco dias
habiles contados a partir del dia siguiente de la notificacion manifestara los motivos

de inconformidad, apercibido que de no dar cumplimiento este Instituto tendria por
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presentado el recurso de revision por los motivos de inconformidad que éste creyera
procedentes.

V. El veintisiete de septiembre de dos mil dieciocho, y toda vez que el recurrente

no dio cumplimiento a la prevencion realizada en el auto que antecede, la
Comisionada Ponente, admitio el medio de impugnacion planteado y que le fuera
turnado, ordenando integrar el expediente correspondiente y se puso a la
disposicion de las partes, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles,
manifestaran lo que a su derecho conviniera y ofrecieran pruebas y/o alegatos.
Asimismo, ordenaron notificar el auto de admision y entregar copia del recurso de
revision al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, en lo sucesivo
la Unidad, para efecto que rindiera su informe con justificacion, debiendo anexar las
constancias que acreditaran el acto reclamado, asi como las demés pruebas y/o
alegatos que considerara pertinentes. De igual forma, se hizo del conocimiento del
recurrente el derecho que le asistia para oponerse a la publicacion de sus datos
personales, asi como la existencia del sistema de datos personales de los recursos
de revision y se tuvo al recurrente sefialando correo electronico para oir y recibir

notificaciones.

V. El dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, se hizo constar que el sujeto

obligado rindi6 informe justificado, ofreciendo pruebas y formulando alegatos. Por
otra parte, y toda vez que el recurrente no realizé manifestaciones, respecto del
expediente formado con motivo del medio de impugnacién planteado, y que se
pusiera a su disposicion, dentro del término concedido para tal efecto, en esa virtud,
y toda vez que el estado procesal de los autos lo permitia se admitieron las pruebas
ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron por su propia y especial
naturaleza, ordenandose turnar los autos para dictar la resolucion correspondiente,
decretandose el cierre de instruccion. Asimismo, se tuvo por entendida la negativa

del recurrente en relacién a la difusion de sus datos personales.
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V1. El nueve de noviembre de dos mil dieciocho, se list6 el presente asunto para

ser resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDO

Primero. el Pleno de este Instituto de Transparencia es competente para

resolver el presente recurso de revision en términos de los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 12 fraccion VII de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 10 fracciones lll y IV,
23, 37, 39 fracciones I, Il y XII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica del Estado de Puebla, 1 y 13 fraccién | y IV del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de Puebla.

Segundo. Antes del andlisis de fondo de los presentes medios de

impugnacién, se examinara su procedencia por su estudio de oficio en términos de
lo dispuesto en los articulos 182 y 183, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Puebla, los cuales se transcriben a continuacion:
“ARTICULO 182 EI recurso seré desechado por improcedente cuando: (...) VII. El
recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

ARTICULO 183 El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos: (...)
IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los

términos del presente Capitulo.”.
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Teniendo aplicacion por analogia la jurisprudencia 158, del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, que se consulta en la pagina 262, Apéndice al
Seminario Judicial de la Federacion de 1917 a 1985, tomo VIII, Quinta Epoca, cuyo

rubro y texto dicta lo siguiente:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden

publico en el juicio de garantias”.

En el caso que nos ocupa, el recurrente en particular sefial6 como agravios que el
sujeto obligado habia clasificado parte de la informacion solicitada como reservada,
habia hecho entrega de la informacion incompleta, ademéas hizo entrega de la

informacion en una modalidad distinta a la solicitada, en los siguientes términos:

“... Por cuanto hace a los puntos 1, 2, 3, y 4 de mi peticidbn de acceso a la
informacion... Al momento de entregar la informacion lo hace en copias simples de
cuya lectura y andlisis se infiere que los documentos entregados ya se encuentran
digitalizados... Respecto al punto quinto y sexto... se aprecia se encuentra dentro
de las obligaciones generales de la BUAP en su caracter de sujeto obligado, brindar
una amplia informacién referente a los contratos que se celebraron con las
empresas subcontratistas. En ese sentido, es totalmente valida mi peticion de
querer saber cuantas personas trabajan bajo el régimen de subcontratacion y cuales
son los términos generales de esos contratos con las empresas subcontratistas...
Referente al punto 10... es urgente que se tenga por ilegal la clasificacion y reserva
de la informacion y se proceda a ser (sic) entrega de la misma en formatos abiertos
y accesibles... la peticién 11... la BUAP no ha entregado completa la informacién

”

solicitada, por lo que sin mas debe de entregar la informacion...

Al respecto, se debe precisar que el hoy recurrente, interpuso el presente recurso
de revision en contra de la respuesta otorgada por el sujeto obligado, derivada del

cumplimiento a la resolucion dictada en el recurso de revision con numero de
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expediente 133/BUAP-05/2018, cuyo motivo de inconformidad fue el célculo de los
costos de reproduccion.

Ahora bien, de las constancias que integran el presente expediente, en particular
del informe rendido por el sujeto obligado por conducto de la Titular de la Unidad de
Transparencia de la Benemérita Universidad Autbnoma de Puebla, se desprende

en lo conducente lo siguiente:

“... El recurso de revision registrado con el numero de expediente 314/BUAP-08/2018,
debe de ser considerado improcedente y en consecuencia sobreseerse, toda vez que
actualiza la hipétesis normativa contenida en el articulo 183 fraccién IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, en virtud de que el
procedimiento de que deriva, esto es expediente 133/BUAP-05/2018, se encuentra aln
pendiente de resolucion por la misma autoridad A quo, al respecto resulta conveniente citar
lo que dicha disposicion establece:

ARTICULO 183 El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez

admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos: (...)

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los

términos del presente Capitulo.”.
Asi las cosas, resulta innegable que el expediente 133/BUAP-05/2018, que constituye el
juicio de origen de la presente reclamacion, y del que deriva el presente medio de
impugnacion, el hoy recurrente no hizo manifestacién alguna respecto del cumplimiento
otorgado a la determinacion del Instituto, segun consta en los autos de dicho expediente,
y que el mismo se encuentra ain pendiente de resolucion de éste mismo Organo Garante,
sobre el cumplimiento de la resolucion.
Derivado de lo anterior, no es factible que se dé tramite el presente medio de impugnacion,
en atencién a la Ley de la materia, contemplado dentro de un término para que el recurrente
manifieste sus inconformidades sobre la informacién entregada, siendo que el expediente
133/BUAP-05/2018, no hizo manifestacion alguna en el término otorgado, por lo que si en
el presente medio de impugnacion se estudia nuevamente el asunto plateas (sic), se

estaria juzgado dos veces el mismo acto...”

Asi tenemos que el acceso a la informacion publica, es un derecho humano, tutelado

por el articulo 6°, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por
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lo que al solicitar la obtencién de informacion que obra en poder del sujeto obligado,
deriva un deber correlativo de éste, a dar respuesta a las peticiones formuladas, en
los términos solicitados, por lo que se debera atender en cumplimiento a la Ley de

la materia, brindando el acceso a la informacion solicitada.

Lo anterior en términos de lo establecido por los articulos 146 y 150, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, que a la

letra dictan:

“ARTICULO 146. Cualquier persona por si, o por medio de su representante, podrd
presentar una solicitud de acceso a la informacion por escrito material; por medio
electronico determinado para ese fin; ante la Unidad de Transparencia, en la oficina
u oficinas designadas para ello; a través de la Plataforma Nacional; via correo
electrénico; mensajeria; telégrafo o cualquier medio aprobado por el Sistema
Nacional. Adicionalmente se podran realizar solicitudes de acceso de forma verbal,
por viatelefénica, fax o correo postal cuando la indole del asunto lo permita, en cuyo
caso sera responsabilidad de la Unidad de Transparencia registrar la solicitud y
hacerle saber al solicitante que puede recibir larespuesta de manera personal en las
oficinas de la misma o a través del sistema electrénico. En estos casos, los plazos
para atender las solicitudes de acceso correrdn a partir de que el sujeto obligado
reciba la solicitud. Una solicitud de informacién podra dirigirse a uno o0 mas sujetos
obligados.

ARTICULO 150. Las solicitudes de acceso realizadas en los términos de la presente
Ley, deberan ser atendidas en el menor tiempo posible, que no podra exceder de
veinte dias hébiles contados a partir del dia siguiente a la presentacion de aquélla o
de aquél en el que se tenga por desahogada la prevencién que en su caso se haya
hecho al solicitante. Excepcionalmente, este plazo podra ampliarse hasta por diez
dias habiles mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las
cuales deberan ser aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la emision
de una resolucion que debera notificarse al solicitante, antes de su vencimiento. El
sujeto obligado debera comunicar al solicitante, antes del vencimiento del plazo, las
razones por las cuales hara uso de la prérroga. No podran invocarse como causales
de ampliacion motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en

el desahogo de la solicitud.”
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En este tenor, y en atencién a la respuesta otorgada por el sujeto obligado en
cumplimiento a la resolucién dictada dentro del expediente 133/BUAP-05/2018, el
recurrente interpuso el presente recurso de revision, al no estar conforme con la
respuesta dada a su solicitud, y con la finalidad de que este Instituto de
Transparencia verifique las omisiones del sujeto obligado, respecto a sus facultades
de transparencia, presentd el presente recurso de revision en términos de los
articulos 169, 170, 171y 172, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Puebla, que a la letra sefialan:

“ARTICULO 169 EIl recurso de revision deberd interponerse ante el Instituto de
Transparencia o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud,
ya sea por medios electrénicos, por la Plataforma Nacional, por escrito libre 0 a
través de los formatos que para tal efecto proporcione la misma. Las Unidades de
Transparencia al dar respuesta a una solicitud de acceso, orientaran al solicitante
sobre su derecho de interponer el recurso de revision. En el caso de que se
interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir el recurso de
revision al Instituto de Transparencia a mas tardar al dia habil siguiente de haberlo
recibido.

ARTICULO 170 Procede el recurso de revision por cualquiera de las siguientes
causas: |. Lanegativa de proporcionar total o parcialmente lainformacién solicitada;
Il. La declaratoria de inexistencia de la informacién solicitada; Ill. La clasificacién de
la informacion solicitada como reservada o confidencial; IV. La declaracion de
incompetencia por el sujeto obligado; V. La entrega de informacién incompleta,
distinta a la solicitada, en un formato incomprensible, ilegible y/o no accesible para
el solicitante; VI. La notificacion, entrega o puesta a disposicién de informacién en
una modalidad o formato distinto al solicitado; VII. La inconformidad con el calculo
de los costos de reproduccién o tiempos de entrega; VIIl. La falta de respuesta del
sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley; IX. La falta de tramite
a unasolicitud; X. La negativa a permitir la consulta directa de la informacién; XI. La
falta, deficiencia o insuficienciade lafundamentacion y/o motivacién en larespuesta,
o XIl. La orientacion a un tramite especifico. Lo anterior, sin perjuicio del derecho
gue les asiste alas personas de interponer queja ante los érganos de control interno
de los sujetos obligados o denunciar al servidor pablico, una vez que el Instituto de
Transparencia ha resuelto que indebidamente no se le entregé la informacién. La
respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucién a un recurso de
revision que proceda por las causales sefialadas en las fracciones 1V, V, VII, VIII, IX
y X es susceptible de se impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revision,
ante el Instituto de Transparencia.

ARTICULO 171 El solicitante, podra presentar el recurso de revision dentro de los
guince dias habiles siguientes a la fecha en que se tuvo acceso a lainformacién, en
gue se notificé larespuesta, o en que vencié el plazo para su notificacién.

ARTICULO 172 El recurso de revision debera cumplir con los siguientes requisitos:
I. El sujeto obligado ante el cual se presenté la solicitud; Il. Nombre del recurrente y,
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en su caso, el de su representante, y nombre del tercero interesado, si lo hubiere; Ill.
Domicilio del recurrente, o medio electronico que sefiale para recibir notificaciones
y, €N su caso, a quien en su nombre autorice para oirlas y recibirlas. En caso de no
haberlo sefialado, aun las de caracter personal se realizaran por estrados; IV. El
numero de folio de respuesta de la solicitud de acceso, en su caso; V. La fecha en
gue fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto reclamado,
o de presentacién de la solicitud, en caso de falta de respuesta; VI. El acto que se
recurre sefialando las razones o los motivos de inconformidad, y VII. La copia de la
respuesta que se impugnay, en su caso, de la notificacién correspondiente, salvo
en el caso de falta de respuesta de la solicitud. Adicionalmente, se podran anexar las
pruebas y demas elementos que se considere necesario hacer del conocimiento del
Instituto de Transparencia. En ningln caso sera necesario que el particular ratifique
el recurso de revision interpuesto.”

Requisitos todos ellos con los que el recurrente cumplio, por lo que se tuvo por

admitido el recurso de revision en términos de la Ley de la materia.

Cabe seiialar que, el sujeto obligado al rendir su informe justificado solicita el
sobreseimiento del presente recurso de revision, argumentando que en el
expediente de origen aun esta pendiente de resolverse respecto del cumplimiento
a la resolucion dictada por este Instituto de Transparencia, con fecha veintinueve de
junio de dos mil dieciocho, ya que se estaria juzgando dos veces el mismo hecho;
sin embargo este Organo Garante advierte que el motivo de inconformidad del
expediente de origen, como lo sefala la Titular de la Unidad de Transparencia del

sujeto obligado, fue por los costos de reproduccién, siendo que hasta ese momento

el recurrente no conocia el contenido de la respuesta otorgada en cumplimiento a
la resolucién dictada dentro del expediente 133/BUAP-05/2018, por lo que en
términos del ultimo péarrafo del articulo 170 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Puebla, resulta procedente ser impugnada de
nueva cuenta la respuesta que dio el sujeto obligado mediante recurso de revision.

“Articulo 170. Procede el recurso de revision por cualquiera de las siguientes causas:

VII. La inconformidad con el calculo de los costos de reproduccion o tiempos de entrega;
La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucién a un recurso de
revisién que proceda por las causales sefialadas en las fracciones IV, V, VII, VIII, IXy X es
susceptible de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revisién, ante el
Instituto de Transparencia.
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Aunado a que, en el presente recurso de revision, los motivos de inconformidad
hechos valer por el recurrente son distintos al manifestado por éste dentro del
expediente 133/BUAP-05/218. Por tanto, la solicitud del sujeto obligado en el
sentido de sobreseer el presente recurso de revision por estar pendiente de resolver
el cumplimiento a la resolucion dictada dentro del expediente 133/BUAP-05/2018,

deviene improcedente.

Ahora bien, el sujeto obligado a través de su informe con justificacion aduce que el
presente recurso de revision debe ser sobreseido por encontrarse acredita una
casual de improcedencia en términos de la fraccion VII del numeral 182 y fraccion

IV del articulo 183 de la Ley de la materia, y que a la letra dispone:

ARTICULO 182 El recurso sera desechado por improcedente cuando:

(---)

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

ARTICULO 183

El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes supuestos:

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos del presente Capitulo.

En tal sentido, no pasa por desapercibido para este Instituto de Transparencia, que

el recurrente al interponer el recurso de revision, entre otros argumentos manifesto:
“...En ese sentido es claro que la BUAP no ha entregado la informacion
sistematizada conforme a la ley, lo cual es violatorio de la misma, en el sentido que
no detalla el personal para (sic) unidad administrativa con la cual cuenta, por lo que
lainformacion se vuelve inconsistente y de dificil manejo...
En ese sentido es totalmente valida mi peticion de querer saber cuantas personas
trabajan bajo régimen de subcontratacion y cudles son los términos generales de
esos contratos con las empresas subcontratistas, asi como obligatorio parala BUAP

tener esa informacién...”
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Por su parte, en la solicitud primigenia de acceso a la informacién publica que realizo

ante el sujeto obligado radicé en:
“..1.- El nombre completo de cada una de los integrantes del personal adscrito a la
némina de la BUAP, es decir, de todo el personal directivo, de confianza, académico
y no académico, laremuneracion mensual de cada uno de los integrantes, asi como
su categoria y tipo de plaza (definitivo y no definitivo) que ostentan el requerido
personal.
2.- Elnombre completo (hombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes
del personal académico adscrito a lanémina de la BUAP y los estimulos que se les
han otorgado por su desempefio académico, mediante el Programa para el
Desarrollo Profesional Docente, antes Programa de Mejoramiento del Profesorado,
segun sea el caso.
3. El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes
del personal adscrito a la ndmina de la BUAP del personal jubilado, clasificados en
personal directivo, de confianza, académico y no académico; asi como la
remuneracion mensual y todas las prestaciones, de cada uno de los integrantes
(relacionado debidamente con su nombrey cargo).
4.- El nombre completo (hombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes
del personal que trabaje por concepto de prestacion de servicios profesionales por
honorarios, es decir personal directivo, de confianza, académico y no académico;
asi mismo la remuneracién mensual de cada uno de ellos relacionado debidamente
con el nombre y cargo de la persona, incluyendo los estimulos que se les hayan
otorgado por su desempefio y cualquier otro tipo de recursos dados para el
cumplimiento de sus labores.
5.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de integrantes del
personal que trabaje por concepto de régimen de subcontratacién, sea personal
directivo, de confianza, académico y no académico, asi como su remuneracion
mensual (relacionada debidamente con su nombre y cargo).
6.- El nombre completo de cada una de las empresas contratistas de personal, es
decir, todas aquellas que subcontratan personal para ejecutar servicios
determinados, las cuales hayan firmado contrato con el sujeto obligado, asi como
los términos generales por los cuales fueron firmados dichos contratos (monto,
objeto, duracidn). Esta informacion debera comprender a todas y cada una de las
empresas (tanto personas morales como fisicas) que mantengan relaciones

contractuales para subcontrataciéon de personal con la BUAP y deberd estar
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desglosado, de aplicar para cada unidad académica y administrativa (conforme la
legislacion aplicable) para efectos de un mejor analisis especificando el total de las

vacantes, por nivel de puesto...”

Por lo que, al analizar la solicitud de acceso a la informacién presentada por el
recurrente y los motivos de inconformidad citados en parrafos anteriores, es
evidente que esos datos no fueron solicitados de manera inicial, y el recurrente, a
través del presente medio de impugnacion trata de ampliar su solicitud, por lo que

éste es improcedente.

Al respecto, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, establecio el Criterio 01/17, de la Segunda Epoca,

que refiere:
“Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a través de la
interposicién del recurso de revision. En términos de los articulos 155, fraccion VI
delalLey General de Transparenciay Acceso alaInformacion Piblica, y 161, fraccion
VIl de laLey Federal de Transparenciay Acceso ala Informacion Publica, en aquellos
casos en que los recurrentes, mediante su recurso de revision, amplien los alcances
de la solicitud de informacion inicial, los nuevos contenidos no podran constituir
materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales; actualizandose la

hipotesis de improcedencia respectiva.”

En razon de ello, Unicamente el argumento del recurrente respecto a la entrega de
informacion incompleta, referente a detallar el personal por unidad administrativa y
cuantas personas trabajan bajo régimen de subcontratacion y cuales son los
términos generales de esos contratos con las empresas subcontratistas, no puede
ser materia de estudio del presente, por no formar parte de la solicitud de
informacion inicial; lo anterior, en términos del articulo 182, fraccion VII, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, que

dispone:
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Articulo 182. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

(..)

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto

de los nuevos contenidos.”

Finalmente, respecto del agravio formulado por el recurrente en el punto QUINTO
gue de manera literal argumenta:

“QUINTO.- Para concluir, la peticién 11 alude a:

11.- Todos y cada uno de los productos generados (tesis, articulos cientificos, capitulos de
libros, libros y memorias) por cada uno de los egresados de las generaciones 2012 y 2013
de la Maestria de Manejo Sostenible de Agroecosistemas, adscrito al Centro de
Agroecologia de Instituto de Ciencias de la BUAP. ”

Concerniente a este punto, la BUAP no ha entregado completa la informacion solicitada,
por lo que sin mas debe entregar la informacion.

Este resulta inoperante e insuficiente para entrar a su estudio, por los razonamientos

que a continuacion se exponen:

La inconformidad sefialada por el recurrente resulta general e imprecisa por lo tanto
no puede ser analizada bajo la premisa de la causa de pedir; que actualmente es
suficiente para entrar al estudio del agravio expuesto por el recurrente, es decir, que
es razonable que deban de tenerse como conceptos de violacion o agravios todos
los razonamientos que con tal contenido aparezcan en su escrito de inconformidad,
aungue estos no se encuentren en un capitulo en especifico o bien, sigan el apego
estricto del silogismo juridico; sin embargo se advierte que el quejoso no sefiala de
manera clara y precisa cual es el agravio que le causa la respuesta otorgara por el
sujeto obligado en cumplimiento a la resolucion dictada dentro de recurso de
revision 133/BUAP-05/2018 al manifestar de manera genérica “no ha entregado
completa la informacién solicitada”, por lo tanto el referido agravio se torna
inoperante por no expresar la causa de pedir ya que no precisa de manera clara
cudl es la informacién que no le fue entregada, o en su defecto la informacién con

la que ya cuenta.
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Para tal efecto tiene aplicacion por analogia la tesis siguiente: Epoca: Décima Epoca
Registro: 2011952, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 31, Junio de 2016, Tomo I,
Materia(s): Comun, Tesis: 2a. XXXI1/2016 (10a.), Pagina: 1205 del texto y rubro

siguiente:

‘AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS EN LOS QUE EL RECURRENTE
SOLO MANIFIESTA QUE LA SENTENCIA IMPUGNADA VIOLA DIVERSOS
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES O LEGALES Y LOS TRANSCRIBE.

Los agravios constituyen el conjunto de enunciados concretos respecto a cuestiones
debatidas en un juicio, manifestados a través de razonamientos ldgico-juridicos tendientes
a desvirtuar los argumentos y conclusiones del érgano jurisdiccional. Por tanto, la
transcripcion de los preceptos constitucionales o legales que se consideran violados no
puede ser suficiente para formular un agravio, pues no basta la simple expresién de
manifestaciones generales y abstractas, sino que es necesario precisar la manera en que
se actualizan los perjuicios a que se refiere y explicar las consecuencias que, en su caso,
se hayan producido. En ese sentido, si el recurrente Unicamente se limita a manifestar que
la sentencia impugnada viola en su perjuicio diversas disposiciones constitucionales o
legales y las transcribe, careciendo de una estructura logico-juridica, dicho agravio debe
calificarse de inoperante.”

En este sentido, la alegacion que manifiesta el recurrente es limitada al realizar
afirmaciones sin sustento alguno, o por lo menos no demostrada ante este Instituto
de Transparencia, por lo tanto no puede considerarse un agravio el simple hecho
de manifestar que el sujeto obligado no ha entregado completa la informacién,
resultando inoperante al estribar Unicamente en generalidades, sin que sea dable
entrar al estudio so pretexto de la causa de pedir ya que ésta premisa requiere la
expresion de un hecho concreto y un razonamiento simple, entendiéndose por éste
la exposicion que el recurrente debe de realizar respecto de la respuesta dada por
la autoridad que le causa el agravio con la informacién que no le fue entregada, es
decir, realizar un razonamiento en el cual el quejoso evidencie la ilegalidad de la
respuesta dada por el sujeto obligado, clarificando el por qué no le satisface la
referida informacion proporcionada, enunciando de manera precisa las deficiencias
o insuficiencias de la informacion, hacer lo contrario implicaria suplir la deficiencia

de la queja cambiando los hechos expuestos por el recurrente, lo cual es contrario
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a lo dispuesto por el articulo 176 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla.

Teniendo aplicacion por analogia la siguiente tesis: Epoca: Décima Epoca, Registro:
2010038, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 22,
Septiembre de 2015, Tomo I, Materia(s): Comun, Tesis: (V Regién)2o. J/1 (10a.)
Pagina: 1683.

“CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR
"RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE
PROCEDA SU ESTUDIO.

De acuerdo con la conceptualizacién que han desarrollado diversos juristas de la doctrina
moderna respecto de los elementos de la causa petendi, se colige que ésta se compone
de un hecho y un razonamiento con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es
acorde con la jurisprudencia l1a./J. 81/2002, de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en el sentido de que la causa de pedir no implica que los quejosos o
recurrentes pueden limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento,
pues a ellos corresponde (salvo en los supuestos de suplencia de la deficiencia de la queja)
exponer, razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que
reclaman o recurren; sin embargo, no ha quedado completamente definido qué debe
entenderse por razonamiento. Asi, conforme a lo que autores destacados han expuesto
sobre este Ultimo, se establece que un razonamiento juridico presupone algun problema o
cuestion al cual, mediante las distintas formas interpretativas o argumentativas que
proporciona la légica formal, material o pragmatica, se alcanza una respuesta a partir de
inferencias obtenidas de las premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que,
trasladado al campo judicial, en especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero
razonamiento (independientemente del modelo argumentativo que se utilice), se traduce a
la minima necesidad de explicar por qué o cdmo el acto reclamado, o la resolucién recurrida
se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las situaciones facticas concretas
frente a la norma aplicable (de modo tal que evidencie la violacion), y la propuesta de
solucion o conclusién sacada de la conexién entre aquellas premisas (hecho y
fundamento). Por consiguiente, en los asuntos que se rigen por el principio de estricto
derecho, una alegacion que se limita a realizar afirmaciones sin sustento alguno o
conclusiones no demostradas, no puede considerarse un verdadero razonamiento y, por
ende, debe calificarse como inoperante; sin que sea dable entrar a su estudio so pretexto
de la causa de pedir, ya que ésta se conforma de la expresion de un hecho concreto y un
razonamiento, entendido por éste, cualquiera que sea el método argumentativo, la
exposicién en la que el quejoso o recurrente realice la comparacion del hecho frente al
fundamento correspondiente y su conclusion, deducida del enlace entre uno y otro, de
modo que evidencie que el acto reclamado o la resolucién que recurre resulta ilegal; pues
de lo contrario, de analizar alguna aseveracion que no satisfaga esas exigencias, se estaria
resolviendo a partir de argumentos no esbozados, lo que se traduciria en una verdadera
suplencia de la queja en asuntos en los que dicha figura esta vedada.”
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En términos de lo anterior, se actualiza la causal de improcedencia en términos de
los articulos 182 fracciones Il y VII'y 183 fraccion IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, este Organo Garante, determina SOBRESEER,
respecto de la ampliacion de la solicitud a que se ha hecho referencia en el presente
Considerando y por no actualizarse el supuesto previsto en el numeral 170 fraccién
V de la ley de la materia, en relacién al punto once de la solicitud de acceso, por ser

improcedente.

Tercero. Elrecurso de revision se interpuso por medio electrénico, cumpliendo

con todos los requisitos aplicables, establecidos en el articulo 172 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.

Cuarto. se cumplieron los requisitos del articulo 171, de la Ley de

Transparencia 'y Acceso a la Informacién Publica del Estado, toda vez que el recurso

fue presentado dentro del término legal.

Qumto. El recurrente expres6é como motivos de inconformidad o agravios, la

clasificacion de la informacion como reservada, la entrega de informacién

incompleta y en una modalidad distinta al solicitado.

Por su parte, el sujeto obligado al rendir su informe con justificacién, manifesto:

“1. En atenciéon al motivo de inconformidad sefialado como PRIMERO, en el que el
recurrente sefialé que debera de entregarse nuevamente la informacion y ahora en formato
abierto y accesible...

En el caso particular, el otrora Titular de la Unidad de Transparencia de esta Benemérita
Universidad Auténoma de Puebla, al dar cumplimiento a lo determinado por el Instituto de
Transparencia, en el recurso de revisién 235/BUAP-12/2017, en el que se determiné dar
respuesta a la solicitud planteada, hizo saber al recurrente que debido a que la informacion
se tenia en version impresa, se haria entrega en dicha modalidad.

El recurrente se inconformoé presentando un nuevo recurso de revision radicado con el
ndamero 133/BUAP-05/2018 en el que sefialé como motivos de inconformidad, Gnicamente
el costo y pago que se le inform6 debia realizar para la reproduccion y entrega de la
informacion, no haciendo manifestacion alguna en relacion con el cambio en la modalidad
en la entrega de la informacion. Tan es asi que la autoridad a la que me dirijo resolvié en
dicho medio de impugnacion que debia revocar el acto impugnado, a fin de que el sujeto
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obligado, entregara la informacion que solicité el hoy quejoso, cubriendo el costo de
reproduccion de la misma, esto es, sin hacer manifestacién alguna en relacién al cambio
de modalidad, toda vez que no fue una situacién alegada por el recurrente, por lo que es
dabe (sic) afirmar que consintié en su entrega por escrito.

De lo anterior, debe advertirse que toda vez que toda vez (sic) el recurrente no hizo
manifestacion alguna, en el término legal otorgado para ello sobre el cambio de modalidad,
consintié en la misma y el cambio de modalidad en la entrega de la informacion esta
debidamente fundado en lo dispuesto por los articulo 152, 153 y 154 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla que facultan al
sujeto obligado a poder realizar el cambio en la modalidad de la entrega de la informacion,
en consecuencia el motivo de inconformidad expresado por el recurrente deviene en
inatendible.

2.- En cuando al motivo de inconformidad marcado con el nimero segundo en el que el
impetrante sefial6é que era valido conocer “cuantas personas trabajan bajo (sic) régimen de
subcontratacién y cuales son los términos generales de esos contratos con las empresas
subcontratistas...”, resulta aplicable lo dispuesto por el numeral 182 fraccion VIl de la Ley
de la materia ...

3. En relacion a la inconformidad mostrada por el recurrente dentro del numeral tercero en
el que solicita se realice la digitalizaciéon y publicacion de los documentos mencionados
dentro de los puntos 7, 8 y 9 que a la letra dicen: ...

A su vez cabe mencionar que el cambio de modalidad de entrega de la informacion de
manera digital a impresa es debido a que el procesamiento de la documentacion solicitada
sobrepasaba las capacidades técnicas de este sujeto obligado para cumplir con la solicitud
en los plazos establecidos tal y como lo prevé la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion del Estado de Puebla en el articulo 153, ...

Al respecto debe sefalarse nuevamente que el recurrente, consintié en este cambio de
modalidad y que el mismo se encuentra plenamente justificado en términos de la Ley ...en
presentando un nuevo recurso de revision radicado con el nimero 133/BUAP-05/2018 en
el que se sefial6 como motivos de inconformidad, Unicamente el costo y pago o asi el
cambio en la modalidad de la entrega de la informacion...

4.... Enrelacion al motivo de inconformidad al, que se refiere el numeral cuarto del recurso
de revisién de cuenta, en el que el recurrente sefiala que se habia agotado el termino para
reservar la informacion, debe sefialarse que el articulo 115 de la ley de la materia sefiala
lo siguiente...

En este sentido, este sujeto obligado realiz6 en tiempo y forma la generacién de version
pubica de la dictaminacién materia de la solicitud en la que se ocultaron de los nombres de
los académicos que fueron elegidos como dictaminadores, toda vez que de la misma se
realiz6 al momento de dar respuesta a la solicitud planteada...

En ese sentido se reitera que la informacion que solicita es informacién reservada toda vez
gue tiene el caracter de reutilizable, esto es los dictaminadores podrian ser los mismos en
cada proceso de dictaminaciéon y dar a conocer sus nombres pone en riesgo el
procedimiento

5.Por lo que hace a la inconformidad plasmada en el numeral quinto el recurrente indica
gue esta Casa de estudios (BUAP) no ha entregado completa la informacién solicitada,
indicando dentro de su peticion al Organo Garante del Estado de Puebla que se exige a
este sujeto obligado la entrega de la informacion faltante, al respecto debe sefialarse que
el agravio deviene en infundado, toda vez que es necesario sefialar cuél es el motivo en el
gue se basa su inconformidad, es decir, cual es la informacién que no se le entregg, ya que
la simple expresion de ideas sin fundamento no puede ser considerado un agravio, maxime
que, no obstante el volumen de la informacion solicitada, se hizo atendié en cada uno de
sus numerales lo que el hoy recurrente pedia...”
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De los argumentos vertidos, se desprende que corresponde a este Instituto de
Transparencia determinar si el sujeto obligado cumplié 0 no con su obligacién de
acceso a la informacion, de acuerdo a lo sefialado por la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Puebla.

Sexto. se admitieron como pruebas por parte del recurrente, las siguientes:

e DOCUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES, consistente en todo lo
actuado dentro del expediente 235/BUAP-12/2017

e INSTRUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES, consistente en todo lo
actuado dentro del expediente 133/BUAP-05/2018

¢ DOCUMENTAL PRIVADA, consistente copia simple de la constancia de
notificacion de fecha veintidos de agosto de dos mil dieciocho.

e DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en el escrito sin fecha ni datos de
identificacion administrativa, donde se describe la informacion que es
entregada, signado por la Lic. Veronica Carvajal Pérez Tello, en su caracter
de titular de la Unidad de Transparencia de la BUAP.

e DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en un escrito anexo al anterior, sin
fecha, sin datos de identificacion administrativa y sin firma, donde se exponen
las razones de no entrega de informacion.

e DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en el acta 14/2018 del Comité de
Transparencia de la BUAP, de fecha 17 de agosto de 2018, donde elabora

versiones publicas de los recursos al rubro del presente escrito.

Documentos privados que al no haber sido objetados de falsos, hacen prueba
indiciaria con fundamento en los articulos 265, 267 y 268 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, articulos de
aplicacion supletoria en términos de lo dispuesto por el articulo 9 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla.
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Por parte del sujeto obligado se admitio el siguiente medio de prueba:

e DOCUMENTAL PUBLICA DE ACTUACIONES, consistente en todo lo
actuado dentro de los autos de los expedientes 235/BUAP-12/2017 y
133/BUAP-05/2018.

Documentos publicos que al no haber sido objetados, hacen prueba plena con
fundamento en los articulos 265, 267, 269 fraccion | y 335 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, articulos
de aplicacion supletoria en términos de lo dispuesto por el articulo 9 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado.

Sépti MO. A fin de dirimir la controversia planteada, se trajo a la vista los autos

de los recursos de revision 235/BUAP-12/2017 y 133/BUAP-05/2018, mismos que
fueron ofrecidos como medios probatorios por el sujeto obligado, ademas de
haberse resuelto por este Instituto de Transparencia guardan estrecha relacion con

el presente recurso de revision que se analiza.

Teniendo aplicacion por analogia la siente tesis: Epoca: Décima Epoca, Registro:
2016820, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 54, Mayo de 2018,
Tomo lll, Materia(s): Civil, Tesis: (IV Regién)20.17 C (10a.), Pagina: 2561.

HECHO NOTORIO EN MATERIA CIVIL. TANTO EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA,
COMO LA SALA RESPONSABLE PUEDEN INVOCARLO, DE OFICIO, COMO TAL LAS
RESOLUCIONES EMITIDAS ANTERIORMENTE ANTE EL PROPIO ORGANO
JURISDICCIONAL A FIN DE PODER RESOLVER UN ASUNTO EN ESPECIFICO
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 232, PARRAFO SEGUNDO, DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE VERACRUZ).

La contradiccion de tesis 4/2007-PL, dio origen a la jurisprudencia 2a./J. 103/2007, de
rubro: "HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA
DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO ES
NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE.", en la que
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al abordar el examen del
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articulo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles (que es de similar contenido al
diverso 232, parrafo segundo, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Veracruz), considerd, entre otros aspectos, que es incuestionable que un hecho notorio
para un tribunal, es aquel del que conozca por razén de su actividad jurisdiccional; lo que
conduce a determinar que de conformidad con el articulo 88 invocado, los Magistrados de
un Tribunal de Circuito y los Jueces de Distrito pueden validamente invocar, de oficio, como
un hecho notorio, las resoluciones emitidas anteriormente ante el propio 6rgano
jurisdiccional, a fin de poder resolver un asunto en especifico, o pronunciarse sobre su
procedencia, sin que se haya ofrecido ni alegado por las partes, ya que ésa es una facultad
que la propia ley les confiere y que, desde luego, es de su conocimiento por razon de su
funcion, ya que fueron quienes intervinieron en la discusién, votacion y resolucion en un
sentido preciso; y donde concluye la Segunda Sala, que es indudable que un Juez de
Distrito o un Tribunal Colegiado de Circuito, puede tener por actualizada una causa de
improcedencia en un juicio de amparo, atento a la existencia de un asunto relacionado, que
constituye un hecho notorio por haberse resuelto previamente por el propio juzgador. Bajo
esas consideraciones, al contener idéntica definicién el hecho notorio examinado por la
Segunda Sala de nuestro Mas Alto Tribunal del Pais, en el articulo 88 al diverso 232,
parrafo segundo, citados resulta incuestionable que, tanto el Juez de primera instancia,
como la Sala responsable, pueden invocar, de oficio, como un hecho notorio, las
resoluciones que hayan emitido anteriormente ante el propio 6rgano jurisdiccional, a fin de
poder resolver un asunto en especifico.

Hecho lo anterior, se procede al analisis de la controversia planteada, sin perder de
vista que la inconformidad la hizo consistir en la respuesta otorgada al cumplimiento
derivado de la resolucion dictada en el expediente 133/BUAP-05/2018, en los

siguientes términos:

“PRIMERO. Por cuanto a los puntos 1, 2, 3y 4 de mi peticion de acceso a la informacion,
mismos que trascribo en el acto:
1.- El nombre completo de cada una de los integrantes del personal adscrito a la némina de la
BUAP, es decir, de todo el personal directivo, de confianza, académico y no académico, la
remuneracion mensual de cada uno de los integrantes, asi como su categoria y tipo de plaza
(definitivo y no definitivo) que ostentan el requerido personal.
2.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes del personal
académico adscrito a la némina de la BUAP y los estimulos que se les han otorgado por su
desempefio académico, mediante el Programa para el Desarrollo Profesional Docente, antes
Programa de Mejoramiento del Profesorado, segun sea el caso.
3. El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes del personal
adscrito a la némina de la BUAP del personal jubilado, clasificados en personal directivo, de
confianza, académico y no académico; asi como la remuneracion mensual y todas las
prestaciones, de cada uno de los integrantes (relacionado debidamente con su nhombre y cargo).
4.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes del personal
que trabaje por concepto de prestacién de servicios profesionales por honorarios, es decir
personal directivo, de confianza, académico y no académico; asi mismo la remuneracion mensual
de cada uno de ellos relacionado debidamente con el nombre y cargo de la persona, incluyendo
los estimulos que se les hayan otorgado por su desempefio y cualquier otro tipo de recursos
dados para el cumplimiento de sus labores.
Al momento de entregarme la BUAP esta informacion lo hace en copias simples, de cuya
lectura y analisis se infiere que los documentos entregados ya estan digitalizados en
formato electrénico. En este sentido, es necesario invocar el articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, que establece
que...
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Ante esto, resulta evidente que la BUAP ha incumplido con mi peticion original y con la
propia legislacién de la materia, pues sin justificacion alguna ha entregado informacién en
un formato que no es ni accesible, ni modificable, aun cuando claramente se percibe que
tiene la capacidad para hacerlo y que sobre todo, cuenta con la informacién de los formatos
electrénicos editables.
Asi mismo resulta importante mencionar el articulo 77 de la Ley de transparencia, done se
describen las obligaciones generales de transparencia.
Articulo 77 fracciéon X.- El nimero total de las plazas y del personal de base y de
confianza, especificando el total de las vacantes, por nivel de puesto, para unidad
administrativa.
...Por tanto, debera entregar nuevamente la informacion ahora en formato abierto y
accesible (formato electrénico editable), tal y como le fue solicitada desde un inicio.
SEGUNDO.- Respecto al punto quinto y sexto.

5.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de integrantes del personal
que trabaje por concepto de régimen de subcontratacién, sea personal directivo, de confianza,
académico y no académico, asi como su remuneracion mensual (relacionada debidamente con
su nombre y cargo).

6.- El nombre completo de cada una de las empresas contratistas de personal, es decir, todas
aquellas que subcontratan personal para ejecutar servicios determinados, las cuales hayan
firmado contrato con el sujeto obligado, asi como los términos generales por los cuales fueron
firmados dichos contratos (monto, objeto, duracion). Esta informacion debera comprender a todas
y cada una de las empresas (tanto personas morales como fisicas) que mantengan relaciones
contractuales para subcontratacion de personal con la BUAP y deberd estar desglosado, de
aplicar para cada unidad académica y administrativa (conforme la legislacion aplicable) para
efectos de un mejor analisis especificando el total de las vacantes, por nivel de puesto.
Aqui resulta igualmente aplicable exponer el articulo 77, referente a las obligaciones
generales de transparencia, en su fraccion XXVII, que establece que:
Articulo 77 fraccion XXVII. Las Concesiones, contratos, permisos, licencias,
autorizaciones otorgados, dando a conocer los titulares de aquellos, debiendo
publicarse su objeto, nombre o razén social del titular, vigencia, tipo, términos,
condiciones, monto y modificaciones, asi como el procedimiento que involucra el
aprovechamiento de bienes y recursos publicos.
Correlacionado esto con la ya invocada fraccién X del mismo articulo, se aprecia se
encuentra dentro de la obligaciones generales de la BUAP en su caracter de sujeto
obligado brindar una amplia informacién referente a los contratos que ha celebrado con
empresas subcontratistas...
Por ende, la BUAP debe entregar esta informacion
TERCERO. En caso de los puntos 7, 8 y 9 mismos que se transcriben:
7.- El presupuesto total que le haya sido otorgado a la Vicerrectoria de Investigacion y Estudios
de Posgrado (VIEP) de la BUAP, debidamente detallado por cuanto a sus objetivos y alcances
por cada una de las areas que lo integran.
8.- El presupuesto ejercido por la VIEP, en al Programa Ill. Posicionamiento, Visibilidad y Calidad
Internacional. Programa de Movilidad Académica y Estudiantil, desglosado a nivel de cada uno
de los apoyos otorgados a académicos y estudiantes, considerando: la Unidad Académica de
origen del ponente, nombre del evento académico, lugar y fecha de realizacion, resumen del
trabajo, carta de aceptacion del trabajo, programa general del evento, oficio de la VIEP donde se
apruebe el apoyo financiero solicitado, asi como la constancia de participacion y las facturas de
comprobacion de los viaticos otorgados.
9.- Todos y cada uno de los proyectos de investigacion aprobados por la VIEP, el monto financiero
asignado a cada uno de ellos, asi como los productos concretos generados (informes técnicos,
tesis, articulos cientificos, capitulos del libro, ponencias y memorias) por cada uno de los
académicos involucrados en ellos, de acuerdo a las condiciones particulares de los proyectos que
cada investigador haya generado y a los afios dentro de ese periodo en que les hayan sido
aprobados los proyectos.
Se invoca nuevamente el articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Puebla, que establece que:
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ARTICULO 12 Para cumplir con la Ley, los sujetos obligados deberan:

IIl. Promover la generacion, documentacion y publicacion de la informacion en Formatos Abiertos

y Accesibles;

XIV. Fomentar el uso de tecnologias de la informacion para garantizar la transparencia, el derecho

de acceso a la informacion y la accesibilidad a éstos;
Se requiere que el sujeto obligado realice la digitalizacién y publicacién de los mismos, toda
vez que el hecho de que investigaciones financiadas por recursos publicos sean
mantenidas en el anonimato resulta contrario al espiritu de difusion cientifica de la misma
universidad; asi mismo es totalmente absurdo que el sujeto obligado se presente ante la
opinién publica como referente en investigacion y al mismo tiempo no sistematice ni
publicite adecuadamente entregables derivados de los recursos publicos que maneja.
CUARTO.- Referente al punto 10.

10.- Los nombres completos de todos y cada uno de los académicos que fueron elegidos como

dictaminadores de los proyectos de investigacion de los académicos, asi como la dictaminacion

respectiva por cada dictaminador.

Igualmente se hace constar que el mismo articulo que invoca la BUAP para hacer reserva
de la informacion, determina que no puede conocer la informacién mientras se esta en
proceso de deliberacion, por lo cual se infiere que cuando se haya tomado una decision, la
informacion es susceptible de conocerse, ante esto es evidente que la informacién
solicitada por los afios 2013 a 2016 ya ha quedado firma y por lo tanto el argumento para
pretender clasificarla es totalmente inaplicable.

Por dltimo, los argumentos del sujeto obligado que intenta hacer pasar como elementos
idéneos para poder sustentar su prueba de dafio, resulta mera retérica a la par que no tiene
ninguna técnica juridica o pericial para motivarlos y fundamentarlos de manera adecuada.
En este sentido, el supuesto razonamiento que usa el sujeto obligado para reservar la
informacion aludiendo a que si se hace publica la informacion de qué académicos
realizaron dictaminaciones sobre proyectos se puede colocar en riesgo las futuras
dictaminaciones, solo queda en una suposicion. Por ende, al decir que hay “posibilidad de
dafio”, no especifica circunstancias de modos, tiempo y lugar en las cuales podria
presentarse el dafio ni mucho menos lograr verificar en que consiste ese dafo.

Por lo anterior es urgente que se tenga por ilegal la clasificacion y reserva de informacién
y proceda hacer entrega de la misma en formatos abiertos y accesibles.”

El recurrente expresé como motivos de inconformidad o agravios, la clasificacion de
la informacion como reservada y la entrega de informacién en una modalidad

distinta a la solicitada.

El sujeto obligado al rendir su informe justificado, adujo:

“1. En atencién al motivo de inconformidad sefialado como PRIMERO, en el que el
recurrente sefiald que deberd de entregarse nuevamente la informacién y ahora en formato
abierto y accesible...

En el caso particular, el otrora Titular de la Unidad de Transparencia de esta Benemérita
Universidad Auténoma de Puebla, al dar cumplimiento a lo determinado por el Instituto de
Transparencia, en el recurso de revisién 235/BUAP-12/2017, en el que se determin6 dar
respuesta a la solicitud planteada, hizo saber al recurrente que debido a que la informacion
se tenia en version impresa, se haria entrega en dicha modalidad.

El recurrente se inconformé presentando un nuevo recurso de revision radicado con el
namero 133/BUAP-05/2018 en el que sefial6é como mativos de inconformidad, Ginicamente
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el costo y pago que se le informé debia realizar para la reproduccién y entrega de la
informacion, no haciendo manifestacion alguna en relacién con el cambio en la modalidad
en la entrega de la informacion. Tan es asi que la autoridad a la que me dirijo resolvié en
dicho medio de impugnacion que debia revocar el acto impugnado, a fin de que el sujeto
obligado, entregara la informaciéon que solicité el hoy quejoso, cubriendo el costo de
reproduccién de la misma, esto es, sin hacer manifestacién alguna en relacion al cambio
de modalidad, toda vez que no fue una situacién alegada por el recurrente, por lo que es
dabe (sic) afirmar que consintié en su entrega por escrito.

De lo anterior, debe advertirse que toda vez que toda vez (sic) el recurrente no hizo
manifestacién alguna, en el término legal otorgado para ello sobre el cambio de modalidad,
consintié en la misma y el cambio de modalidad en la entrega de la informacion esta
debidamente fundado en lo dispuesto por los articulo 152, 153 y 154 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla que facultan al
sujeto obligado a poder realizar el cambio en la modalidad de la entrega de la informacion,
en consecuencia el motivo de inconformidad expresado por el recurrente deviene en
inatendible.

2.- En cuando al motivo de inconformidad marcado con el nimero segundo en el que el
impetrante sefial6 que era valido conocer “cuantas personas trabajan bajo (sic) régimen de
subcontratacién y cuales son los términos generales de esos contratos con las empresas
subcontratistas...”, resulta aplicable lo dispuesto por el numeral 182 fraccion VIl de la Ley
de la materia ...

3. En relacion a la inconformidad mostrada por el recurrente dentro del numeral tercero en
el que solicita se realice la digitalizacion y publicacién de los documentos mencionados
dentro de los puntos 7, 8 y 9 que a la letra dicen: ...

A su vez cabe mencionar que el cambio de modalidad de entrega de la informacion de
manera digital a impresa es debido a que el procesamiento de la documentacién solicitada
sobrepasaba las capacidades técnicas de este sujeto obligado para cumplir con la solicitud
en los plazos establecidos tal y como lo prevé la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién del Estado de Puebla en el articulo 153, ...

Al respecto debe sefalarse nuevamente que el recurrente, consintié en este cambio de
modalidad y que el mismo se encuentra plenamente justificado en términos de la Ley ...en
presentando un nuevo recurso de revisién radicado con el nimero 133/BUAP-05/2018 en
el que se sefial6 como motivos de inconformidad, Unicamente el costo y pago o asi el
cambio en la modalidad de la entrega de la informacion. ..

4.... Enr elacion al motivo de inconformidad al, que se refiere el numeral cuarto del recurso
de revision de cuenta, en el que el recurrente sefiala que se habia agotado el termino para
reservar la informacion, debe sefialarse que el articulo 115 de la ley de la materia sefiala
lo siguiente...

En este sentido, este sujeto obligado realiz6é en tiempo y forma la generacion de versién
pubica de la dictaminacién materia de la solicitud en la que se ocultaron de los nombres de
los académicos que fueron elegidos como dictaminadores, toda vez que de la misma se
realiz6 al momento de dar respuesta a la solicitud planteada...

En ese sentido se reitera que la informacion que solicita es informacion reservada toda vez
que tiene el caracter de reutilizable, esto es los dictaminadores podrian ser los mismos en
cada proceso de dictaminacion y dar a conocer sus nombres pone en riesgo el
procedimiento...”
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Planteada asi la controversia resultan aplicables al particular lo dispuesto por los
diversos 3, 4, 7 fracciones Xly XIX, 16 fraccion 1V, 145, 154, 156, 158 y 167 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla:

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla:

ARTICULO 3. “Los Sujetos Obligados atenderan a los principios de legalidad,
certeza juridica, imparcialidad, veracidad, transparencia y maxima publicidad en el
cumplimiento de la presente Ley y demas disposiciones juridicas aplicables.”

“ARTICULO 4. El derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién.”

ARTICULO 7. “Para los efectos de esta Ley se entiende por:...

XI. Derecho de Acceso alaInformaciéon Publica: Derecho fundamental que tiene toda
persona paraacceder alainformacién generada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley;...

XIX. Informacion Publica: Todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, documento o registro impreso, 6ptico, electrénico, magnético, quimico, fisico
o cualquiera que el desarrollo de la ciencia o la tecnologia permita que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven, incluida la que
consta en registros publicos;...”

ARTICULO 16. “Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de acceso alainformaciéon presentadas al sujeto
obligado, asi como darles seguimiento hasta que se haga entrega de larespuesta de
lamisma;...”

ARTICULO 145. “Todo procedimiento en materia de derecho de acceso a la
informacién debera sustanciarse de manera sencilla y expedita. En el ejercicio,
tramitacién e interpretacion de la presente Ley, los sujetos obligados y el Instituto
de Transparencia deberén atender a los siguientes principios:

I. Maxima publicidad;

Il. Simplicidad y rapidez;”

ARTICULO 154. “Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes... En el caso de que la informacién
solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la entrega de la misma en
formatos abiertos.”

Articulo 156.- “Las formas en que el sujeto obligado podra dar respuesta a una
solicitud de informacioén son las siguientes:...

lll. Entregando o enviando, en su caso, la informacidn, de ser posible, en el medio
requerido por el solicitante, siempre que se cubran los costos de reproduccion...”
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ARTICULO 158.- “Se presume que la informaciéon debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a los sujetos obligados. En los casos en que ciertas facultades,
competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en
funcioén de las causas que motiven la inexistencia.”

ARTICULO 167. “Los sujetos obligados establecerdn la forma y términos en que
daran tramite interno alas solicitudes en materia de acceso a la informacién.

Ante la falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso de que
proceda el acceso, los costos de reproduccion y envid correran a cargo del sujeto
obligado”

Bajo esa tesitura y de los dispositivos legales citados con antelacion se puede
concluir, entre otras cosas, que los sujetos obligados deben atender las solicitudes
bajo los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, veracidad,
transparencia y maxima publicidad, proporcionando a los solicitantes, la
documentacion que les requiera sobre la funcidn publica a su cargo, excepto aquella
gue sea de acceso restringido; por lo que se permite advertir que el derecho de
acceso a la informacion publica se traduce en la garantia que tiene cualquier
gobernado para acceder a la documentacion que se encuentre en poder de los
sujetos obligados, por cualquier titulo, por lo que, al atender las solicitudes la
autoridad tiene obligacion de entregar la informacion que se haya generado hasta
la fecha de la solicitud, es decir actos existentes y concretos, o en su defecto, los
sujetos obligados deben seguir los mecanismos para demostrar que la informacién

solicitada esta prevista en alguna de las excepciones contenidas en la propia Ley.

Resulta ser que, al estar contemplados los Organismos Autbnomos, como sujetos
obligados en la citada Ley de Transparencia, estos deben acatar las disposiciones
establecidas en la misma, por ser de orden publico, de observancia general y
obligatoria en el Estado de Puebla, atendiendo a los principios de legalidad, certeza
juridica, imparcialidad, veracidad, transparencia y maxima publicidad.
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En consecuencia, para cumplir con la Ley, los sujetos obligados deben documentar
todo acto que se derive del ejercicio de sus atribuciones y que por Ley deba quedar

asentado en algun registro.

Ahora bien, para un mejor entendimiento se estudiard en este considerando el
agravio hecho valer por el recurrente consistente en la clasificacion de la

informacidon como reservada.

De los argumentos expuestos por el recurrente en el presente medio de
impugnacion, considera que la clasificacion de la informacion como reservada
respecto de los nombres completos de todos y cada uno de los académicos que
fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de investigacion de los
académicos, asi como la dictaminacion respectiva por cada determinador, es a
todas luces ilegal, y que el mismo articulo que invoca el sujeto obligado para
reservar la informacién, determina que no se puede conocer la informacion mientras
se esté en proceso de deliberacion, por lo que cuando se haya tomado una decision,
la informacién es susceptible de conocerse. Por lo que la informacion solicitada por
los afios dos mil trece a dos mil dieciséis ya ha quedado firme y que por lo tanto el
argumento para pretender clasificar la informacién es totalmente inaplicable. Asi
mismo manifiesta que los argumentos que intenta hacer valer en la prueba de dafio
no motiva ni fundamenta de manera adecuada su resolucién, por lo que el
razonamiento que usa el sujeto obligado para clasificar la informaciébn como
reservada versan en el sentido de que si se hace publica la informacion de qué
académicos realizaron dictaminaciones sobre proyectos, se puede colocar en riesgo
las futuras dictaminaciones, quedando en una suposicion, por lo que al decir que
hay posibilidad de dafio, no especifica circunstancias de modo, tiempo y lugar en

las cuales podria presentarse el dafio y qué dafio se ocasionaria.

Para mayor ilustracion en el estudio del presente agravio, se transcribe la

determinacion de reserva de la cual hace referencia el quejoso:
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“... El responsable de la informacién procedié conforme a lo previsto en los procedimientos
institucionales y una vez realizado el seguimiento correspondiente, consideré que se
actualizaba la causal de reserva contemplada en el articulo 123 fraccion VIl de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla en relacién a la
parte de la solicitud de informacion referente a los nombres completos de todos los
académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de investigacion
de los académicos, contenidos en la dictaminacion respectiva, por lo que determiné la
elaboracidn de versiones publicas contenidas en los documentos de referencia en los que
restringio el acceso a los nombres sefialados bajo las siguientes consideraciones:

Fuente de informacion: DictAmenes de los proyectos de investigacion.

Fundamento legal: Articulo 123 fraccion VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pudblica del Estado de Puebla.

Interés que se protege: Proceso deliberativo para la asignacion de recursos a proyectos
de investigacion.

Parte del documento que se reserva: los nombres de los dictaminadores.

Prueba de dafio, se someten a consideracion bajo los siguientes argumentos:

a) La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e
identificable en los siguientes términos:

1.
2.

3.

b)

1)

2)

3)

Real debido a que, de darse a conocer los nombres de los académicos que
fungieron como evaluadores de los proyectos de investigacion, durante el
periodo de dos mil trece a dos mil dieciséis, se pone en riesgo la imparcialidad
en el proceso de evaluacién de proyectos de investigacién de la Benemérita
Universidad Autonoma de Puebla en la convocatoria de los mil dieciocho,
porgue se propiciaria, que siguiente proceso pudieran ser contactados para
obtener una ventaja en la evaluacion con lo que se veria afectada la
efectividad e imparcialidad en los procesos y en la asignacion de recursos
publicos para el desarrollo de los proyectos.

La divulgacién de los proyectos representa un riesgo demostrable, en atencién
a que existe alto porcentaje de probabilidades de dar a conocer los nombres
de los dictaminadores, se dafie el proceso deliberativo , toda vez que es el
mismo cuerpo dictaminador, es decir es, informacion reutilizable, que da a los
investigadores la posibilidad de emitir alguna coercién para la eleccion de
determinado proyecto.

La divulgacion de la informacion representa un riesgo identificable, toda vez
gue la Convocatoria para el Apoyo a Proyectos de Investigacion, dentro del
Programa Institucional para la Consolidacién de Cuerpos Académicos y
Conformacién de Redes de Investigacion, que se emitio este afio, requiere la
evaluacion de los proyectos presentados misma que se realizara por pares
académicos, por lo que al dar a conocer los nombres de los académicos que
fungieron como evaluadores en los procesos pasados, pone en riesgo la
imparcialidad del proceso que esta por iniciar, porque son los mismos que
pudieran evaluaran los siguientes proyectos y pudieran ser presionados para
favorecer algun proyecto en especifico.

El riesgo de perjuicio se supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda, debido a que el analisis histérico realizado demuestra que se
han recibié dos solicitudes para conocer el nombre de los dictaminadores en cinco
afios, por la misma persona, por lo que debe considerarse que pone en riesgo la
imparcialidad del proceso deliberativo consistente en la eleccién de trabajos de
investigacion para asignacion de recursos supera el interés de un particular en
conocer quien evalla esos trabajos.

La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.
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La limitacion es proporcional y necesaria al principio de maxima publicidad a que se
refiere el articulo 6° de la Constitucion General de la Republica, teniendo en
consideracion que el derecho humano a la educacién, contemplada en el articulo 3° de
la Constitucion General de la Republica, sefiala que las universidades tienen deben
realizar tareas de investigacion respetando los principios de libre investigacién, en este
sentido la elaboracion de las versiones publicas de los dictamenes de los proyectos de
investigacién, en las que se restringié el acceso a los nombres de los evaluadores,
permite conocer el dictamen de los proyectos de investigacién, sin embargo no pone
en riesgo la imparcialidad del proceso deliberativo en la asignacion de recursos
publicos destinado a esta tarea, toda vez que, la informacion referente a los nombres
de los académicos, que es la informacion que se utilizara y que pudiera poner en el
siguiente proceso de asignacion de recursos publicos, no se dar4 a conocer, con la
finalidad de que el proceso de eleccién de los trabajos de investigacion sea imparcial.
6. Plazo de reserva: Cinco afios.
7. Autoridad responsable de la conservacion, guarda y custodia: Vicerrectoria de
Investigacion y Educacion de Posgrado.
Este Comité considera que al ser la investigacion cientifica, tecnolégica y educativa uno
de los fines de la Benemérita Universidad Autbnoma de Puebla, resulta trascendente el
preservar todos los elementos que permitan que la asignacién que de recursos publicos se
destina a esta tarea, cuente con los elementos que permita la eleccién imparcial de los
proyectos a financiar.

Derivado de lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 120, 123 fraccién
VI, 125y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Puebla, y el lineamiento vigésimo séptimo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién; asi como para le Elaboracion de
Versiones Publicas, esté comité considera que la informacion referente a los nombres
completos de todos los académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los
proyectos de investigacion de los académicos, contenidos en la dictaminacion respectiva,
es informacioén de caracter reservado, toda vez que su divulgacién pone el riesgo el proceso
deliberativo de referencia, al ser académicos que podrian ser citados para fungir como
evaluadores de los trabajos que se presentaran en la Convocatoria para el Apoyo a
Proyectos de Investigacion, dentro del Programa Institucional para la Consolidacion de
Cuerpos Académicos y Conformacion de Redes de Investigacion correspondiente al dos
mil dieciocho.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se confirma la determinacion de realizada por el
Vicerrector de Investigacion y Estudios de Posgrado de la Benemérita Universidad
Auténoma de Puebla, para la elaboracién de una version publica de los dictamenes de los
proyectos de investigacion de los académicos, correspondientes al periodo dos mil trece a
dos mil dieciséis, en la que se restrinja el acceso a los nombres de los dictaminadores, a
efecto de dar cumplimiento a la resolucién dictada por el Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales dentro de los autos del
expediente 133/BUAP-05/2018, en los términos a que se refiere la solicitud de referencia.

En ese sentido, el sujeto obligado al rendir su informe con justificacibn manifesté
gue se realiz6 en tiempo y forma, la elaboracion de versiones publicas de la
dictaminacién materia de la solicitud en la que se ocultaron los nombres de los
académicos que fueron elegidos como dictaminadores, asimismo sefiald que

cuando se traten de insumos informativos o de apoyo para el proceso deliberativo,
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Unicamente podra clasificarse aquella informacién que se encuentre directamente
relacionada con la toma de decisiones y que con su difusibn pueda llegar a
interrumpir, menoscabar o inhibir el disefio, negociacién o implementacion de los
asuntos sometidos a deliberacion, reiterando que la solicitud de la informacion
requerida por el recurrente es reservada, toda vez que tiene el caracter de
reutilizable, esto es, los dictaminadores podrian ser los mismos en cada proceso de

dictaminacién y dar a conocer sus nombres pone en riesgo el procedimiento.

No se debe perder de vista, que el sujeto obligado tiene a bien clasificar como
reservada la informacion respecto a los nombres completos de todos los
académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de
investigacion de los académicos, contenidos en la dictaminacion respectiva, durante
el periodo dos mil trece a dos mil dieciséis, mediante acta de reunion ordinaria del
Comité de Transparencia del sujeto obligado, a través de la cual se confirma la
clasificacion de la informacién multicitada como reserva y se aprueba la elaboracién
de versiones publicas a través de la Vicerrectoria de Investigacion y Estudios de

Posgrados de la Benemérita Universidad Auténoma de Puebla

En términos de lo anterior, corresponde a este Instituto de Transparencia determinar
si el acuerdo de reserva que anexd el sujeto obligado es procedente conforme al

siguiente marco constitucional y legal.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 6°. Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara lo siguiente:
Péarrafo adicionado
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades
federativas, en el &mbito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes
principios y bases:

I. Toda la informacion en posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de
los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal, estatal
y municipal, es publica y s6lo podra ser reservada temporalmente por razones de interés
publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacién de
este derecho debera prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados
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deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los cuales procedera la
declaracion de inexistencia de la informacion.

Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Puebla.

“ARTICULO 10 La presente Ley tiene como objetivos: |. Garantizar el derecho de las
personas de tener acceso en términos de esta Ley a la informacion publica en poder de los
sujetos obligados;...”

“ARTICULO 118 Los lineamientos generales que emita el Sistema Nacional en materia de
clasificacién de la informacién reservada y confidencial y para la elaboracién de versiones
publicas, seran de observancia obligatoria para los sujetos obligados.”

“ARTICULO 123 Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada:
(...)

VII. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de los integrantes del sujeto obligado, hasta en tanto no sea
adoptada la decision definitiva, la cual debera estar documentada;...”

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la

Informacion, Asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas

“Vigésimo séptimo. De conformidad con el articulo 113, fraccién VIl de la Ley General,

podra considerarse como informacién reservada, aquella que contenga las opiniones,

recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de los

servidores publicos, hasta en tanto no sea adoptada la decision definitiva, la cual debera

estar documentada. Para tal efecto, el sujeto obligado debera acreditar lo siguiente:

I La existencia de un proceso deliberativo en curso, precisando la fecha de inicio;

Il. Que la informacion consista en opiniones, recomendaciones o puntos de vista de
los servidores publicos que participan en el proceso deliberativo;

1. Que la informacion se encuentre relacionada, de manera directa, con el proceso
deliberativo, y

V. Que con su difusion se pueda llegar a interrumpir, menoscabar o inhibir el disefio,
negociacion, determinacion o implementacién de los asuntos sometidos a
deliberacion.

Cuando se trate de insumos informativos o de apoyo para el proceso deliberativo,
Unicamente podrd clasificarse aquella informacion que se encuentre directamente
relacionada con la toma de decisiones y que con su difusién pueda llegar a interrumpir,
menoscabar o inhibir el disefio, negociacién o implementacién de los asuntos sometidos
a deliberacion.

Se considera concluido el proceso deliberativo cuando se adopte de manera concluyente
la dGltima determinacion, sea o no susceptible de ejecucién; cuando el proceso haya
quedado sin materia, o cuando por cualquier causa no sea posible continuar con su
desarrollo.

Se considera concluido el proceso deliberativo cuando se adopte de manera concluyente
la ultima determinacién, sea o0 no susceptible de ejecucién; cuando el proceso haya
quedado sin materia, o cuando por cualquier causa no sea posible continuar con su
desarrollo.
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En el caso de que la solicitud de acceso se turne a un area distinta de la responsable de
tomar la decision definitiva y se desconozca si ésta ha sido adoptada, el area receptora
debera consultar a la responsable, a efecto de determinar si es procedente otorgar el
acceso a la informacién solicitada. En estos casos, no se interrumpira el plazo para dar
respuesta a la solicitud de informacion.
Tratandose de partidos politicos, se considerara reservada la informacion relativa a los
procesos deliberativos de sus 6rganos internos; la correspondiente a sus estrategias
politicas, asi como los estudios, encuestas y analisis utilizados para el desarrollo e
implementacion de dichas estrategias.
El agravio expuesto por el recurrente resulta suficientemente fundado para revocar
el acuerdo de clasificacion de informacién como reservada, realizada por el sujeto
obligado mediante acuerdo emitido por su Comité de Transparencia el dia diecisiete

de agosto de dos mil dieciocho, por los siguientes motivos:

Conforme a lo dispuesto por el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la informacion reservada tiene el caracter de temporal en los
términos que fijen las leyes reglamentarias al respecto, prevaleciendo siempre el
principio de méaxima publicidad; en este sentido la informacion reservada puede en
su momento desclasificarse para proporcionarse a quien lo solicite, ya que
invariablemente la informacion que tenga el caracter de reservada no puede
prolongar esta condicion de manera indefinida y por lo tanto petrificandose, siendo

inaccesible a los gobernados.

En este sentido, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de Puebla reconoce el derecho de las personas a tener acceso a toda la
informacion publica en poder de los sujetos obligados con las reservas que la propia
ley dispone; en este sentido el articulo 123 fraccion VII del mismo ordenamiento
legal, establece los criterios de la informacidn reservada respecto de las opiniones,
recomendaciones o punto de vista que formen parte de los procesos deliberativos
de los sujetos obligados, hasta en tanto no se adopte una decision final o definitiva;
a mayor abundamiento el numeral Vigésimo Séptimo de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi

como para la Elaboraciéon de Versiones Publicas, abunda que un proceso
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deliberativo se considera como concluido cuando el sujeto obligado adopte de
manera concluyente la Gltima determinacion, sea o no susceptible de ejecucion o
bien cuando el proceso haya quedado sin materia 0 por cualquier causa no sea

posible continuar con su desarrollo.

En el expediente en que actla, se advierte que el recurrente de manera expresa se
inconformd por la clasificacion de la informacion que el sujeto obligado realiz6
respecto a los nombres completos de todos y cada uno de los académicos que
fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de investigacién de los
académicos, correspondiente a los afios dos mil trece a dos mil dieciséis, siendo
este periodo de tiempo, que conforme a las convocatorias emitidas por la
Vicerrectoria de Investigacion y Estudios de Posgrado del sujeto obligado, ya han
pasado por el proceso de decisién definitiva, a lo cual sobre ellas mismas, ha
recaido una determinacion respecto de los proyectos de investigaciéon que en su
momento fueron dictaminados o deliberados por los académicos elegidos por la

Vicerrectoria antes citada.
Cabe mencionar que al efecto se adjuntan las impresiones de pantalla de las
convocatorias antes citadas correspondientes a los afios de dos mil trece a dos mil

dieciséis, las cuales son visibles en las siguientes ligas de internet:

www.viep.buap.mx/investigacion/pv13-convocatoria.php
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Convocatoria
BENEMERITA UNIVERSIDAD AUTGNOMA DE PUEBLA
VICERRECTORIA DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS DE POSGRADO

“Programa Institucional de Fomentoa la Investigacién y a la Consolidacién de Cuerpos Académicos

Convocatoria para el apoyo a proyectos de investigacion 2013
ATENCION: Cierre de la Convocatoria: Viernes 30 de noviembre a las 15:00 horas

El Consejo de Investigacion y Estudios de Posgrado en su sesién del 25 de octubre de 2012 aprobd |a siguiente
Convocatoria por medio de la cual se convoca a los miembros del Padrén de Investigadores de la BUAP a solicitar
apoyos financieros para sus proyectos de investigacion, los cuales seran sometidos a concurso de acuerde con los
términos establecidos en la presente convocatoria:

Los proyectos podran registrarse en uno de tres sub-programas, de acuerdo con las caracteristicas del investigador
responsable:

1. Sub-Programa d i investig
Dirigido a miembros del SNI (Niveles I, 11y IlI).
Los proyectos podran ser individuales o grupales.
2. Sub-Programa para la consolidacion de investigadores jévenes:
Dirigido a Candidatos a Investigador Nacional
Los proyectos deberan ser individuales.
3. Sub-Programa de apoyo al desarrollo de |a Investigacién:
Dirigido a investigadores miembros del Padron que atin no han ingresado al SNI.
Se dara preferencia a investigadores con doctorado.
Los proyectos deberan ser individuales.

1. BASES GENERALES
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5. DEL FINANCIAMIENTO

a Se contemplan apoyos de hasta $30,000 pesos para proyectos individuales y hasta $70,000
para proyectos de grupo.

6. RESULTADOS

Los resultados de esta Convocatoria se publicaran en la segunda quincena de enero 2013 y los proyectos que hayan
resultado favorecidos podran comenzar a ejercerse de manera inmediata.

Los financiamientos se adjudicardn con base en las evaluaciones que haya logrado el proyectoy la disponibilidad
presupuestal.

Los proyectos para los que no se haya recibido una carta de aceptacion y programacion financiera antes del 28 de
febrero de 2013 serén cancelados..

7. RESTRICCIONES

. NO podran participar en el concurso como responsables de proyecto:
Profesores investigadores que se encuentren en afio sabatico, becados para estudios
de posgrado, o con licencia.

Profesores Investigadores que no pertenezcan a un Cuerpo Académico. (Se toma como

excepcionalos incorporados a partir de los p de Retencion y

Repatriacién reciente que pueden presentar proyecto individual).

Profesores investigadores que tengan algiin adeudo o comprobacién pendiente con la

Universidad, PROMEP 0 CONACYT.

Profesores investigadores que tengan mas de tres anos concursande con el mismo.

proyecto sin haber presentado avances o publicaciones sobre el mismo.

Profesores investigadores que tengan més de cinco afios como pasantes de doctorado

sin titulacién. Los investigadores que se encuentren en esta condicién podran recibir

apoyos para proyecto individual basado en su protocolo de tesis si presentan los
avances del proyecto de tesis y firman carta compromiso de titulacién.

b. Los investigadores responsables de proyectos con financiamiento externo, vigentes durante
2012, en principio solamente podran presentar solicitud para proyecto individual. Esta
restriccion podra ser flexibilizada en casos particulares justificados, indicandoen la solicitud
el estado actual de su proyecto (asignacian, vigencia, restricciones) lo cual ser tomado en
cuenta para evaluar la pertinencia de otra modalidad.

H. Puebla de Zaragoza a 26 de Octubre del 2012.

ATENTAMENTE
"PENSAR BIEN, PARA VIVIR MEJOR"

DR. PEDRO HUGO HERNANDEZ TEJEDA
VICERRECTOR

O Escribe aquf para buscar
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35



Sujeto Benemérita Universidad
Obligado: Auténoma de Puebla

Rec u rrente kkkkkkkhkhkkk

Ponente: Maria Gabriela Sierra Palacios
Expediente: 314/BUAP-08/2018

www.viep.buap.mx/investigacion/pv14-convocatoria.php

e Convocatoria de Proyectos VIEP X =+ -

& C @ Noesseguro | www.iepbuap.mx/inve v14-convocatoria.php * @

Correo BUAP Autoservicios English

Vicerrectoria de Investigacion y Estudios de Posgrado

Inicio Investigacion rado  Divulgacion  Intemacionaliza

Investigacién /Programa IEP/Proyectos VIEP 2014/Comocatoria

Direccion General de Investigacion BUSC

Proyectos VIEP 2014 Sobre la VIEP

Convocatoria

BENEMERITA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE PUEBLA
VICERRECTORIA DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS DE POSGRADO

“ de Fomentoa la yalaC deC o -
Convocatoria para el apoyo a proyectos de investigacion 2014 Estadisticas
ATENCION: Cierre de la Convocatoria: Viernes 29 de noviembre a las 15:00 horas Sistema SCoD
Direccién de Investigacién
El Conseo de Investigaciony Estudios de Posg susesion del 25 de septiembre de 2013 aprobd la siguiente

Convocatoria por medio dela cual se convoca a los miembros del Padrén de Investigadores de la BUAP a solicitar
apoyos financieros para sus proyectos de investigacidn, los cuales serdn sometidos a concurso de acuerdo con los
términos establecidos en la presente convocatoria:

Direccién de Estudios Posgrado

Direccién de Divulgacién Cientifica

Los proyectos podran registrarse en uno de tres sub-programas, de acuerdo con las caracteristicas del investigador

responsable: reccién de Inter. de la Investigacién
1. Sub-P i i s
Dirigido a miembros del SNI (Niveles I, 1y Il).
Los proyectos podrn ser individuales o grupales. Noticias
Programa para la idaci i jovenes:

Dirigido a Candidatos a Investigador Nacional.
Los proyectos debersn ser individuales.
3. Sub-Programa de apoyo al desarrollo de la Investigacién:
Dirigido a investigadores miembros del Padron que aiin no han ingresado al SNI.
Se dara preferencia a investigadores con doctorado. <
Los proyectos deberan ser ind/viduales.

1. BASES GENERALES
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5. DEL FINANCIAMIENTO

a. 5e contemplan apoyos de hasta $30,000 pesos para proyectos individuales y hasta $70,000
para proyectos de grupo.

6. RESULTADOS

Los resultados de esta Convocatoria se publicaran en la segunda quincena de enero 2014y los proyectos que hayan
resultado favorecidos podrén comenzar a ejercerse de manera inmediata.

Los financiamientos se adjudicardn con base en las evaluaciones que haya logrado el proyecto y la disponibilidad
presupuestal

Los proyectos para los que no se haya recibido una carta de aceptacién y programacién financiera antes del 28 de
febrero de 2014 seran cancelados..

7. RESTRICCIONES

2. NO podrén participar en el concurso como responsables de proyecto:
o Profesores investigadores que se encuentren en afio sabatico, becados para estudios
de posgrado, o con licencia.

Profesores Investigadores que no pertenezcan a un Cuerpo Académico. (Se toma como

excepcién a los investigadores incorporados a partir de los procesos de Retenciony

Repatriacion reciente que pueden presentar proyecto individual.

Profesores investigadores que tengan algiin adeudo o comprobacién pendiente con la

Universidad, PROMEP o CONACYT.

Profesores investigadores que tengan mds de tres afios concursando con el mismo

proyecto sin haber presentado avances o publicaciones sobre el mismo.

Profesores investigadores que tengan mas de cinco afios como pasantes de doctorado

sintitulacion. Los investigadores que se encuentren en esta condicién podran recibir

apoyos para proyecto individual basado en su protocolo de tesis s presentan los
avances del proyecto de tesis y firman carta compromiso de titulacion.

. Los investigadores responsables de proyectos con financiamiento externo, en principio
solamente podrén presentar solicitud para proyecto individual. Esta restriccién podr ser
flexibilizada en casos particulares justificados, indicando en la solicitud el estado actual de su
proyecto (asignacion, vigencia, restricciones) lo cual sera tomado en cuenta para evaluar la
pertinencia de otra modalidad

H. Puebla de Zaragoza a 25 de Septiembre del 2013,

ATENTAMENTE
"PENSAR BIEN, PARA VIVIR MEJOR"

DR. PEDRO HUGO HERNANDEZ TEJEDA
VICERRECTOR
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Inicio  CIEP  Investigacion Posgrado  Divulgacion  Intemacionalizacion

Investigacion/Prog 5 VIEP/Proyectos VIEP 2015/Comvocatoria
Direccién General de Investigacion
Proyectos VIEP 2015 Sobre la VIEP

Convocatoria

BENEMERITA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE PUEBLA
VICERRECTORIA DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS DE POSGRADO

“ i de Fomentoa la yalaCe deC i 3

Convocatoria para el apoyo a proyectos de investigacion 2015

ATENCION: Cierre de la Convocatoria: Lunes 26 de enero de 2015 a las 15:00 horas Sistema SCoD

ElConselo de Investigacion  Estudios de Posgrado en su sesion el  de diciembre de 2014 aprob lasigulente D meeacdy
Convocataria por medio dea cual se convocaa los miembros del Padrén de Investigadores de [a BUAP a solcitar )
‘apoyos financieros para sus proyectos de investigacion, los cuales serin sometidos a concurso de acuerdo con los Direccién de Estudios Posgrado
términos establecidos en la presente convocatoria: =

Direccién de Divulgacién Cientifica

Los proyectos podran registrarse en uno de tres sub-programas, de acuerdo con las caracteristicas del investigador

responsable . -
P reccién de Inter. de la Investigacién

1.Sub-Prog i i =
Dirigido a miembros del SNI (Niveles 1,11y I
Los proyectos podran ser individuales o grupales. Noticias

2. Sub-Programa para la jovenes:
Dirigido a Candidatos a Investigador Nacional.
Los proyectos debersn ser ind/viduales.

3. Sub-Programa de apoyo al desarrollo de la Investigacion: < >

Dirigido a investigadores miembros del Padron que aiin no han ingresado al SNL.
Los proyectos deberdn ser individuales.

H O Escribe aguf para buscar 0

vie Convocatoria de Proyectos VIEP. X =+ = b
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6. RESULTADOS

Los resultados de toria se publ febreroy hayan
ick dela reestructura de
los mimos.en base a los recursos que le hayan sido asignados.

| basea d

i por o asic

Lo i i antesde’é de
marzo de 2015 seran cancelados..

7. RESTRICCIONES

a NO podran participar en el concurso como responsables del Proyecto:

° afio sabatico,
de poserado o con licencia

° pertenezcan a un C \démico. Se toma como
excepcién alos d de i
repatriacion reci los: un
proyecto individual.

o Jlin adeud & a
universidad, PRODEP, PROFOCIE 0 CONACYT.

° de tres anos o o con el mismo

Proyecto, formade
publicaciones (articulos, eapitulos o ibros) y alumnos graduados con tesis derivados
de sus resultados experimentales.

sintitulacion.

o LosProfe ibir un apoyo pat
proyects individual basado en su tesis de doctorado y carta compromiso de titulacion
enelaiio2015.

b. Los; i v en
principios licitud) L esta restriccion
podra flexibilizarse en casos particulares justificados, por lo que el solicitante debera incluir

de manera clara y precisa el estado actual de su Proyecto en cuanto a su Produccion

Académica, formacién de Re ion d o i

en i nos. La 5 por

l pertinenci de apoyo financiero.

ch I

8.REPLICAS

Los proyectos que no hayan recibi
basealas

yal dic a comisi A

H. Puebla de Zaragoza a 4 de Diciembre del 2014,

H O Escribe aqui para buscar
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Sobre la VIEP

Direccion Gt

Proyectos VIEP 2017

BENEMERITA UNIVERSIDAD AUTGNOMA DE PUEBLA
VICERRECTORIA DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS DE POSGRADO

“ i Consolidacion de C: yparala
Conformacion de Redes de Investigacién”

« 017
ATENCION D
gistroy 2016 desde el lunes. Direccién de Investigacién
1as 15:00 horas. ———
gistroy entrega p yectos 2017 de diciembre Difsccitn 0% Rtudios Pusemic
hasta el lunes 30 de enero del 2017 a las 15:00 horas.
Direccién de Divulgacién Clentifica
El Consejo de Investigacion y Estudios de Posgrado en su sesion del 28 de octubre de 2016 aprobo la siguiente: —_—
I I ibros del Pads Direccién de Inter. de la Investigacién
Universidad Autd asoliitar i6n, los cuales seran |
sometid é a é d 5
Los proyec sub-programas, de acuerdo con & tigador
responsable: Noticias
1 Sub-P 4
Dirigidoal b lesl, 1yl

Los proyectos podran ser individuales o grupales.

2 Sub- :
Dirigido a Candidatos a Investigador Nacional del Sistema Nacional de Investigadores.
Los proyectos deberan ser individuales.

2
Dirigidoal bros del Padh Gn no han

ingresado al del Sistema Nacional de Investigadores. BUAP retine a cientificos para fortalecer
Los proyectos deberan ser individuales. investigaciones en Zika, denguey

Chikungunya

1. BASES GENERALES
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6. DEL FINANCIAMIENTO

a d Y s ividual

b. ¥ de hasta $90,000,00 para los proyectas de grupo.
7. RESULTADOS

Los Convocatoria se publicaréy 17ylos
ayan partir de2017 previa

‘aprobacitn dela reestructuracion propuesta.

L i 5 laevaluacién que haya si iinada por pares

acadé proyecto,

Los proyectos paral ibido una carta financiera

hasta el 30 de marzo de 2017 a las 15:00 horas seran cancelados.
8. RESTRICCIONES

a NO podran participar en el concurso como responsables del Proyecto:

° Los fio sabatico, becad
estudios de posgrado o conlicencia,

o Los un e Setoma
&

retencio D: través del programa
de jovenesinvestigadores del CONACYT en los dos iimos afios, los cuales solo
pueden presentar un proyecto individual

o Los tengan algin adeuds pendiente
I idad, PRODEP, Prog; alidad delas
Instituciones Educativas (PRODEP) o CONACYT.
° te d i | mismo
Proyecto,sin haber I
graduados con tesis derivados de sus resultados experimentales
I detresan de doctorado

sintitulacion.

b. Los| i ), en
principio solo podran presentar solicitud para proyecto individual, esta restriccion podra
flexibiizarse en casos particulares justificados, porlo que el solcitante deberd inclir de
manera claray precisal estado actual de su Proyecto en cuanto a su produccién académica,

formacion den yasignacionden dos enlos tres
Gltimos afios. La ibid é
por l Consei dlios de Posgrado, p

pertinencia del apoyo financiero.
H.Puebla de Zaragora a 28 de noviembre de 2016

ATENTAMENTE
"PENSAR BIEN, PARAVIVIR MEJOR"

H Q Escribe aqui para buscar
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En este orden de ideas, se aprecia que las convocatorias regulan el proceso de
proyectos de investigacion, sancionado por la propia Vicerrectoria de Investigacion

y Estudios de Posgrado del sujeto obligado conforme al siguiente calendario de

términos y plazos contemplados en cada una de ellas:

Expedicién de la Proceso Publicaciéon de
Convocatoria Inscripcion resultados
Convocatoria 26 de octubre de | 25 de octubre de | 22 quincena de
2013 2012 2012 al 29 de | enerode 2013
noviembre de
2013
Convocatoria 25 de septiembre | 07 de octubre al 29 | 22 quincena de
2014 de 2013 de noviembre de | enero de 2014
2013
Convocatoria 04 de diciembre |12 de diciembre | 22 quincena de
2015 de 2014 de 2014 al 26 de | febrero de 2015
enero de 2015
Convocatoria 28 de noviembre | 28 de noviembre | 22 quincena de
2016 de 2016 al 09 de diciembre | febrero de 2017
de 2016

En consecuencia, el argumento emitido por el sujeto obligado, al rendir su informe
con justificacion, respecto de reservar la informacion de los nombres de los
académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de
investigacién durante el periodo dos mil trece a dos mil dieciséis, lo hizo consistir en
el hecho de que de hacerlo publico pone en riesgo el proceso deliberativo de los
dictamenes en los proyectos de investigacion, siendo que la informacion tiene el

caracter de reutilizable y mas aun que los dictaminadores pueden ser los mismos
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en cada proceso de dictaminacion, resultan ilegales, de igual forma el argumento
empleado por el Comité de Transparencia del sujeto obligado al sefialar que la
divulgacion de los nombres de los dictaminadores pone en riesgo el proceso
deliberativo ya que los académicos “podrian” ser citados para fungir como
evaluadores de los trabajos que se presentaran en la convocatoria para el apoyo a
los proyectos de investigacion, dentro del Programa Institucional para la
Consolidacion de Cuerpos Académicos y Conformacion de redes de Investigacion

correspondiente al dos mil dieciocho.

Se afirma lo anterior, ya que la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y el
propio Comité de Transparencia de éste, consideran que los nombres de todos y
cada uno de los académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los
proyectos de investigacion de los académicos “podrian” ser citados o considerados
como futuros evaluadores sin que ello implique un acto de inminente ejecucion, es
decir, que no existe una certeza real o material por parte de la Vicerrectoria de
Investigacion y Estudios de Posgrado del sujeto obligado para que los académicos
puedan evaluar o calificar los proyectos que se pongan a su consideracion y que en
su momento hayan sido los mismos que dictaminaron en el periodo de dos mil trece

a dos mil dieciséis.

En esta tesitura, se esta frente a un acto futuro e incierto, ya que no existe la certeza
de que aquellos evaluadores que actuaron en los afios dos mil trece a dos mil
dieciséis puedan seguir fungiendo como tales en periodos futuros, es decir, no se
estéa frente a un acto de inminente ejecucion o realizacion, donde los dictaminadores
que fungieron en el periodo comprendido de dos mil trece a dos mil dieciséis lo

hagan en periodos subsecuentes a dos mil dieciocho.

Teniendo aplicacion por analogia la siguiente tesis: Epoca: Séptima Epoca,

Registro: 249048, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
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Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 181-186, Sexta

Parte, Materia(s): Comun, Tesis: Pagina: 16

“ACTOS FUTUROS E INCIERTOS.

De acuerdo con la jurisprudencia definida de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
no procede conceder el amparo cuando se reclaman actos futuros e inciertos, situacién
gue se contempla cuando el quejoso aduce como motivo de su demanda de amparo la
factibilidad de que su contraparte pueda promover un embargo precautorio para garantizar
las prestaciones reclamadas, caso en el cual estima que se afectaria el inmueble de su
propiedad, circunstancia que no puede considerarse ni como probable ni como inminente,
por lo que seré& solo cuando se presente esa situacion, el momento idéneo para impugnarla
y no a través de este amparo.”

Por otro lado, atengo a lo dispuesto por los numerales 123 fraccion VII, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla y el propio
Vigésimo Séptimo de los Lineamientos Generales para la Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones
Publicas, la informacion solicitada por el recurrente debe de desclasificarse y no ser
considerada como informacién reservada, por cuanto hace al periodo comprendido
de dos mil trece a dos mil dieciséis, y ponerse a disposicion del solicitante o incluso
de todo gobernando por ser informacién de interés publico, mas aun que a la fecha
los procesos deliberativos han concluido y en los cuales se opt6 ya por una decision
definitiva, que en términos de las propias convocatorias concluyeron con la

asignacion de los financiamientos.

Sin perjuicio de lo anterior, este Instituto advierte que la informacién solicitada por
el recurrente consistente en los nombres de cada uno de los académicos que fueron
elegidos como dictaminadores de los proyectos de investigacion de los académicos,
los cuales intervinieron en un proceso deliberativo aportando opiniones,
recomendaciones o puntos de vista, sin embargo por el periodo de los afios
solicitados, esto es dos mil trece a dos mil dieciséis, y a la fecha de la presentacién
de la solicitud, es decir el quince de agosto de dos mil diecisiete, ya existia una
decision definitiva, en términos de lo que establece el parrafo cuarto del articulo
Vigésimo Séptimo de los Lineamientos ya citados, por tanto resulta ilegal la
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clasificacion de la informacién como reservada en términos de la fraccion VII  del
articulo 123 de la Ley de la materia, invocada por el Comité de Transparencia del

sujeto obligado.

En este sentido, se determina que el sujeto obligado vulneré el derecho de acceso
a la informacion publica en poder de los sujetos obligados, por la inobservancia de
las disposiciones constituciones y legales antes invocadas en el presente

considerando.

En consecuencia, este Organo Garante, considera fundado el agravio del
recurrente, respecto a la clasificacion que se realizd sobre la informacion requerida
en el punto numero diez de su solicitud, ya que el sujeto obligado tiene el deber de
proporcionar toda aquella informacion generada, adquirida, transformada
conservada o que esté en su posesion, incluida la que consta en registros publicos.
En ese sentido, por ser una facultad de este Organo Garante, se ordena la
desclasificacion de la informacién misma que fue clasificada por el sujeto obligado
en acuerdo de fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, respecto de los
nombres completos de todos y cada uno de los académicos que fueron elegidos
como dictaminadores de los proyectos de investigacion de los académicos, de
periodo comprendido de dos mil trece a dos mil dieciséis, por ser improcedente; lo
anterior, con fundamento en el numeral Décimo sexto de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi

como para la Elaboracién de Versiones Publicas, que a la letra dice:

“Décimo sexto. La desclasificacion puede llevarse a cabo por:
...lll. Por los organismos garantes, cuando éstos asi lo determinen mediante la

resolucién de un medio de impugnacién.”

En consecuencia, de conformidad con el articulo 22, fraccion Il, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, que en
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esencia dispone que una de las funciones de los Comités de Transparencia, es la
de revocar las determinaciones que en materia de clasificacion realicen; en ese
sentido, se ordena al sujeto obligado que, por medio de su Comité de
Transparencia, lleve a cabo la desclasificacion de la informacién a que se ha aludido
en el presente considerando, la cual, en su momento fue aprobada en sesion de

Comité de Transparencia, de fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciocho.

En ese tenor, con fundamento en lo establecido en la fraccion 1V, del articulo 181,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla,
este Instituto de Transparencia determina REVOCAR el acto reclamado,
consistente en la clasificacion que se realizd sobre la informacién solicitada en el
punto nimero diez de la peticion, referente a los nombres completos de todos y
cada uno de los académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los
proyectos de investigacion de los académicos, del periodo comprendido de dos mil
trece a dos mil dieciséis, a efecto de que el sujeto obligado en cumplimiento a lo
ordenado por este Organo Garante, por medio de su Comité de Transparencia
desclasifique la informacion de referencia y proporcione ésta al recurrente, en la

modalidad y forma en que la solicito.

Octavo. Porlo gue respecta al agravio que hace valer el recurrente, consistente

en la entrega de la informacion en una modalidad o formato distinto al solicitado,

este Instituto procedera a su analisis en el presente considerando.

El recurrente solicité en formato electrénico y del periodo comprendido de dos mil

trece a dos mil dieciséis lo siguiente;
1.- El nombre completo de cada una de los integrantes del personal adscrito a la nébmina
de la BUAP, es decir, de todo el personal directivo, de confianza, académico y no
académico, la remuneracion mensual de cada uno de los integrantes, asi como su

categoria y tipo de plaza (definitivo y no definitivo) que ostentan el requerido personal.
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2.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes del
personal académico adscrito a la ndmina de la BUAP y los estimulos que se les han
otorgado por su desempefio académico, mediante el Programa para el Desarrollo
Profesional Docente, antes Programa de Mejoramiento del Profesorado, segln sea el caso.
3. El nombre completo (hombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes del
personal adscrito a la némina de la BUAP del personal jubilado, clasificados en personal
directivo, de confianza, académico y no académico; asi como la remuneracion mensual y
todas las prestaciones, de cada uno de los integrantes (relacionado debidamente con su
nombre y cargo).

4.- El nombre completo (hombres y apellidos) de todos y cada uno de los integrantes del
personal que trabaje por concepto de prestacion de servicios profesionales por honorarios,
es decir personal directivo, de confianza, académico y no académico; asi mismo la
remuneracion mensual de cada uno de ellos relacionado debidamente con el nombre y
cargo de la persona, incluyendo los estimulos que se les hayan otorgado por su
desempenfio y cualquier otro tipo de recursos dados para el cumplimiento de sus labores.
5.- El nombre completo (nombres y apellidos) de todos y cada uno de integrantes del
personal que trabaje por concepto de régimen de subcontratacién, sea personal directivo,
de confianza, académico y no académico, asi como su remuneracién mensual (relacionada
debidamente con su nombre y cargo).

6.- El nombre completo de cada una de las empresas contratistas de personal, es decir,
todas aquellas que subcontratan personal para ejecutar servicios determinados, las cuales
hayan firmado contrato con el sujeto obligado, asi como los términos generales por los
cuales fueron firmados dichos contratos (monto, objeto, duracién). Esta informacion deberé
comprender a todas y cada una de las empresas (tanto personas morales como fisicas)
gue mantengan relaciones contractuales para subcontratacion de personal con la BUAP y
debera estar desglosado, de aplicar para cada unidad académica y administrativa
(conforme la legislacion aplicable) para efectos de un mejor analisis especificando el total
de las vacantes, por nivel de puesto.

7.- El presupuesto total que le haya sido otorgado a la Vicerrectoria de Investigacion y
Estudios de Posgrado (VIEP) de la BUAP, debidamente detallado por cuanto a sus
objetivos y alcances por cada una de las areas que lo integran.

8.- El presupuesto ejercido por la VIEP, en al Programa lll. Posicionamiento, Visibilidad y
Calidad Internacional. Programa de Movilidad Académica y Estudiantil, desglosado a nivel
de cada uno de los apoyos otorgados a académicos y estudiantes, considerando: la Unidad
Académica de origen del ponente, nombre del evento académico, lugar y fecha de

realizacion, resumen del trabajo, carta de aceptacion del trabajo, programa general del
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evento, oficio de la VIEP donde se apruebe el apoyo financiero solicitado, asi como la
constancia de participacion y las facturas de comprobacion de los viaticos otorgados.

9.- Todos y cada uno de los proyectos de investigacién aprobados por la VIEP, el monto
financiero asignado a cada uno de ellos, asi como los productos concretos generados
(informes técnicos, tesis, articulos cientificos, capitulos del libro, ponencias y memorias)
por cada uno de los académicos involucrados en ellos, de acuerdo a las condiciones
particulares de los proyectos que cada investigador haya generado y a los afios dentro de

ese periodo en que les hayan sido aprobados los proyectos.

El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de acceso, en cumplimiento a la
resolucioén dictada en el expediente 133/BUAP-05/2018, haciendo entrega de forma

impresa de veintidés cajas de informacion.

El recurrente expres6 como motivos de inconformidad o agravios, que el sujeto

obligado no le proporcionaba la informacién en la modalidad requerida.

Por su parte, el sujeto obligado en su informe respecto del acto o resolucion
recurrida, basicamente manifestd que informé al recurrente que el cambio de
modalidad de entrega de la informacion de manera digital a impresa es debido a
gue el procedimiento de la documentacion solicitada sobrepasaba las capacidades
técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud en los plazos establecidos
tal y como lo prevé la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

Planteada asi la controversia resultan aplicables al particular lo dispuesto por los
diversos 3, 7 fracciones Xl y XIX, 145 fracciones | y Il, 152 y 156 fraccion Il de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado:

Articulo 3. “Los Sujetos Obligados atenderan a los principios de legalidad, certeza
juridica, imparcialidad, veracidad, transparencia y maxima publicidad en el

cumplimiento de la presente Ley y demas disposiciones juridicas aplicables.”

Articulo 7. Para los efectos de esta Ley se entiende por:...
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XI. Derecho de Acceso alaInformacion Pablica: Derecho fundamental que tiene toda
persona paraacceder alainformacién generada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley;...

XIX. Informacion Publica: Todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, documento o registro impreso, 6ptico, electrénico, magnético, quimico, fisico
o cualquiera que el desarrollo de la ciencia o la tecnologia permita que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven, incluida la que
consta en registros publicos;...”

Articulo 145. “Todo procedimiento en materia de derecho de acceso a la informacion
debera sustanciarse de manera sencilla y expedita. En el ejercicio, tramitacion e
interpretacion de la presente Ley, los sujetos obligados y el Instituto de
Transparencia deberan atender a los siguientes principios:

l. Méaxima publicidad;

Il. Simplicidad y rapidez...”

Articulo 152.- “El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio

elegidos por el solicitante...”

Articulo 156.- “Las formas en que el sujeto obligado podra dar respuesta a una
solicitud de informacioén son las siguientes:...
Ill. Entregando o enviando, en su caso, la informacidn, de ser posible, en el medio

requerido por el solicitante, siempre que se cubran los costos de reproduccién...”

En este sentido, y de la interpretacion de las disposiciones normativas antes citadas,
permite advertir que el derecho de acceso a la informacioén publica se traduce en la
garantia que tiene cualquier gobernado para acceder a la documentacion que se
encuentre en poder de los sujetos obligados, ademas de indicar la modalidad en la
que desea se le proporcione la informacién, con la condicionante de que asi lo
manifieste y sea posible, constituyendo un deber correlativo del sujeto obligado
entregar la informacién en la modalidad solicitada o en su caso justificar la

imposibilidad de dar cumplimiento a esta obligacion.
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Asi las cosas, el derecho de acceso a la informacion publica debe garantizar a los
particulares en las modalidades requeridas para ello, a menos que exista
impedimento justificado para atender la solicitud en su totalidad o en los términos
planteados. En dichos casos, el acceso debe otorgarse en la modalidad y términos
en que lo permita el propio documento, asi como a partir de las posibilidades

materiales y humanas con que se cuenta.

Por lo que, de los autos que obran en los recursos de revision 235/BUAP-12/2017
y 133/BUAP-05/2018, se advierte que el sujeto obligado entregé la informacién
solicitada por el recurrente en copias simples, consistente en veintidés cajas de

archivo.

Ahora bien, es importante mencionar que el sujeto obligado, en relacion a la solicitud
materia del presente recurso, misma que deviene del recurso de revision 235/BUAP-
12/2017, al momento de emitir respuesta hizo saber al recurrente que la informacién
no se encontraba digitalizada, por lo que le seria entregada la misma en copias
simples, y en el informe con justificacién dentro del presente recurso de revision

argument6 que se entregaba la informacién solicitada de forma impresa debido a

que el procesamiento de la documentacién solicitada sobrepasaba las capacidades

técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud en los plazos establecidos;

a lo que el sujeto obligado cambia la modalidad en la entrega de la informacion sin
justificacion alguna, y tomando como referencia para justificar la falta de
cumplimiento la ya antes referida, bajo esta tesitura, esta Autoridad, arriba a la
conviccion que no habia una imposibilidad material para cumplimentar la peticién
del recurrente en la modalidad precisada, lo anterior en virtud de que el sujeto
obligado para dar cumplimiento a la resolucion dictada dentro del expediente
133/BUAP-05/2018 tuvo que fotocopiar todos y cada uno de los documentos con
los que segun éste, daba respuesta a la solicitud de acceso a la informacion, cuando

bien pudo en su lugar digitalizar dicha informacion. Lo que deja entre ver que el
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sujeto obligado si contdé con capacidad técnica para entregar la informacion en la

modalidad solicitada por el recurrente.

En mérito de lo anterior, el sujeto obligado, no cumple con su obligacion de dar
acceso a la informacion, toda vez que éste pone a disposicion del recurrente en
forma impresa la informacion requerida, sin haber fundado ni motivado el cambio
de modalidad en la entrega de la misma, maxime que el sujeto obligado debe
documentar todo acto que derive de sus objetivos, deberes y atribuciones y toda
vez que, estas las realiza con motivo de la funcién que desempeiia, por lo que si la
citada informacién esta contenida en documentos que fueron generados con motivo
de sus atribuciones, esta debe ser proporcionada al hoy recurrente en la modalidad

solicitada.

Por lo anteriormente expuesto, este Instituto de Transparencia considera fundado
el agravio del recurrente, y en términos de la fraccion IV del articulo 181 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla,
determina REVOCAR la respuesta otorgada por el sujeto obligado a efecto de que
le proporcione, la informacion solicitada en relacion los puntos uno al nueve de su
solicitud de informacién en la modalidad solicitada por el solicitante, esto es formato

electrénico comprendida de los afios dos mil trece a dos mil dieciséis.

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO.- -se SOBRESEE el presente recurso de revision en términos del

Considerando SEGUNDO, unicamente respecto del punto once de la solicitud de

acceso a la informacion.
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SEGUNDO.- se ORDENA la desclasificacion de la informacion hecha por el

sujeto obligado, en sesion de Comité de Transparencia de fecha diecisiete de
agosto de dos mil dieciocho, respecto de los nombres completos de todos y cada
uno de los académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos
de investigacién de los académicos, de periodo comprendido de dos mil trece a dos
mil dieciséis; lo anterior, en términos del considerando SEPTIMO, toda vez que se

trata de informacion publica.

TERCERO.- se REVOCA el acto impugnado, a efecto de que el sujeto

obligado por medio de su Comité de Transparencia, de cumplimiento a lo ordenado
en el punto que antecede, desclasificando la informacion solicitada en el punto
namero diez de la peticidn, referente a los nombres completos de todos y cada uno
de los académicos que fueron elegidos como dictaminadores de los proyectos de
investigacion de los académicos, de periodo comprendido de dos mil trece a dos mil
dieciséis y, proporcione ésta al recurrente, en la modalidad y forma en que la solicitd;

lo anterior, en términos del considerando SEPTIMO de la presente resolucion

CUARTO.- En términos del considerando OCTAVO, se REVOCA la respuesta

otorgada por el sujeto obligado a efecto de que le proporcione, la informacién
solicitada en relacion los puntos uno al nueve de su solicitud de informacién en la
modalidad por el solicitante, esto es en formato electronico comprendida de los afios
dos mil trece a dos mil dieciséis.

QU|NTO.- Cumplase la presente resolucion en un término que no podra

exceder de diez dias habiles para la entrega de la informacién.
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SEXTO.- se requiere al sujeto obligado para que, a través de la Unidad de

Transparencia, dé estricto cumplimiento a la resolucion, debiendo informar a esta

Autoridad su cumplimiento, en un plazo no mayor a tres dias habiles.

SEPTIMO.- se instruye al Coordinador General Juridico de este Instituto, para

que a méas tardar el dia habil siguiente de recibido el informe a que se alude en el
resolutivo que antecede, verifique de oficio la calidad de la informacion, asimismo
lleve a cabo las gestiones correspondientes a la denuncia en contra de quien resulte
responsable y proceda conforme lo establece la Ley de la materia respecto al

procedimiento de cumplimiento de la presente resolucion.

Notifiquese la presente resolucién personalmente al recurrente y por oficio al Titular
de la Unidad de Transparencia de la Benemérita Universidad Autbnoma de Puebla.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados presentes del ahora
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales, MARIA GABRIELA SIERRA PALACIOS, LAURA MARCELA
CARCANO RUIZ, y CARLOS GERMAN LOESCHMANN MORENO, siendo ponente
la primera de los mencionados, en Sesidn de Pleno celebrada en la Heroica Puebla
de Zaragoza, el doce de noviembre de dos mil dieciocho, asistidos por Jesus
Sancristobal Angel, Coordinador General Juridico de este Instituto de

Transparencia.

MARIA GABRIELA SIERRA PALACIOS
COMISIONADA PRESIDENTA
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LAURA MARCELA CARCANO RUIZ CARLOS GERMAN LOESCHMANN
COMISIONADA MORENO
COMISIONADO

JESUS SANCRISTOBAL ANGEL
COORDINADOR GENERAL JURIDICO

La presente foja de firmas es parte integral de la resolucién del recurso de revisién relativo al
expediente 314/BUAP-08/2018, resuelto el doce de noviembre de dos mil dieciocho.
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