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I. El nombre del area del cual es
titular quien clasifica.

Ponencia Uno

I. La identification del
documento del que se elabora la
version pCiblica.

RR-0730/2021

lll. Las partes 0 secciones
clasificadas, as! como las paginas que
la conforman.

1. Se elimino el nombre del recurrente
delapaginal, 3y 4.

IV. Fundamento legal, indicando
el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccion(es), parrafo(s) con
base en los cuales se sustente la
clasificacion; asi como las razones o
circunstancias que motivaron la misma.

Articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 7 fraccion Xy 134 fraccion | de laLey
de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Puebla, numeral
trigesimo octavo fraccion primera de los
Lineamientos Generates en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como parala Elaboration de
Versiones Publicas, 3 fraccion IX de la Ley
General de Proteccion de Datos Personates
en Posesion de Sujetos Obligados, y 5
fraccion VIl de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de °Sujetos
Obligados del Estado de Puebla

V. Firma autografa de quien
clasifica.

a.- Frallnicjsco Javier Garcia Blanco.
Comisionado Ponente

b.-Jacobo Perez Nolasco
Secretario de Instruccion

VI. Fecha y nimero del acta de
la sesion de Comite donde se aprobd la
version publica.

Acta de la sesion nimero 21, de veinticinco
de abril de dos mil veintidos.
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Acceso a la Informacién Publica, 7 fraccion X y 134 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla, numeral trigésimo octavo fraccion primera de los Lineamientos

ELIMINADO 1, 2 y 3: Dos palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion

(]

ZonR Sujeto Obligado.  Honorable Ayuntamiento Municipal de
N ) Puebla.
Recurrente:
E Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco
Expediente: RR-0730/2021

; b

II 4 I

ETTLIC OF TRANGPARENCI, ADLTSO A A
HICNMACION P4 K Y PROTHC O (E

TG4 PESONALES DLL ESTADO UE RJEBLA

En dieciocho de .enero de dos mil veintidés, se da cuenta al Comisionado
FRANCISpO JAVIER GARCIA BLANCO, con una impresion de pantalla del sistema
de Comunicacion con los Sujétos Obligados de lajPlataforma Nacional de

Transparencia, para.dictar el acuerdo correspondiente. GONSTE.
En Puebla, Puebla, a dieciocho de enero de dos mil veintidds.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 13, fraccién il, Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de: Puebla, agréguese a los autos la impresion de pantalla de
cuenta, a través de la cual e advierte el recurrente precisa lo requerido en auto de
fecha cinco de enero de dos mil veintidos, asentando que la fecha en que tuvo
respuesta fue el dia veintitrés de noviembre de! afic dos mil veintiuno.

Atento a lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 175, fraccidn
Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Puebla; asi como 50, 51, 52 y 55, del Cédigo de Proce&imientos Civiles para el

de Versiones Publicas, 3 fraccion IX de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados, y 5 fraccion VIII de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de un dato personal consistente en el nombre del

recurrente.

Estado Libre y Soberano de Puebla, aplicados supletoriamente por remisién expresa
del articulo 9, dé la Ley de la materia y por ser legalmente procedente, se provee:

UNICO: DESECHAMIENTO. En términos del articulo 175, fraccion |, de la Ley
de Transparencia'y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, se
procede a analizar sobre la admisidn o desechamiento del presente recurso, toda

vez que dicho numeral dispone:

¥

“Articulo 175. El recurso de revisién se sustanclaré de la siguienta rﬁanera:

I. Una vez presentado el recurso, el Presidente del instituto de Transparencia
fo turnaré al Comisionado ponente que corresponda, quien debera proceder
a su analisis para que decrete su admision o su desechamiento...”

3

PO . 1

!

Jed i f, s ' o

Av 5 0te 201, Centro, 72000 Puebla, P! C.P. 72000 A7 Ik Tel{222) 30980 60 wimwitaiple.org.m,
i T ] M uiv - ‘i

£
-

-t

[

. : H ~ .
T , . . §



Por lo tanto, el recurso de revision se podra desechar de plano, cuando de su
examen se advierta un motivo manifiesto e indudable de su improcedencia de
manera clara y directa de su contenido y sus anexos, sin requerir mayor
demostracién; es decir, sin necesidad de conocer el informe justificado del sujeto
obligado o contar con mayores elementos de prueba para definir su procedencia;
en relacién con este tema, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido
que serd motivo de improcedencia manifiesto, aquél que se advierta en forma
patente, notoria y absolutamente clara, mientras que el indudable sera del que se
tiene certeza y plena conviccidn, tal como -lo corrobora el siguiente criterio: Tesis
Aislada. Novena Epoca. Registro: 186605. Instancia: Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XVI, Julio de 2002. Materia(s). Comun. Tesis; 2a. LXXI/2002. Pagina:
448, qué a la letra y rubro dice:

“DEMANDA DE AMPARO., DE NO EXISTIR CAUSA DE IMPROCEDENCIA
NOTORIA E INDUDABLE, O TENER DUDA DE SU OPERANCIA, EL JUEZ DE
DISTRITO DEBE ADMITIRLA A TRAMITE Y NO DESECHARLA DE PLANO. El
Juez de Distrito debe desechar una demanda de amparo cuando encuentre
un motivo manifiesto e Indudable de improcedencia, debiendo entender por
"manifiesto” lo que se advierte en forma patente, notoria y absolutamente
clara y, por “indudable”, que se tiene la certeza y plena conviccion de algin
hecho, esto es, que no puede ponerse en duda por lo clare y evidente que
es. En ese sentido, se concluye que un motivo manifiesto e indudable de
Improcedencia es aquel que esta plenamente demostrado, toda vez que se
ha advertido en forma patente y absolutamente clara de fa lectura del escrito
de demanda, de los escritos aclaratorios o de los documentos que se anexan
a esas promociones, de manera que aun en el supuesto de admitirse la
demanda de amparo y sustanciarse el procedimiento, no serfa posible
arribar a una conviccién diversa, independientemente de los elementos que
pudieran allegar las partes, esto es, para advertir la notoria e indudable
/gnprocedencfa en un caso concreto, debe atenderse al escrito de demanda
a los anexos que se acompafien y asi considerarla probada sin lugar a
“~“\dudas, ya sea porque los hechos en que se apoya hayan sido manifestados
claramente por el promovente o por virtud de que estén acreditados con
elementos de juicio indublitables, de modo tal que los informes justificados
que rindan las autoridades responsables, los alegatos y las pruebas que
éstas y las demdés partes hagan valer en el procedimiento, no sean
necesarios para configurar dicha improcedencia ni tampoco puedan
desvirtuar su contenido, por fo que de no actualizarse esos requisitos, es
decir, de no existir la causa de improcedencia manifiesta e indudable o tener
duda de su operancia, no debe ser desechatda la demanda, pues, do lo
conlrario, se estarfa privando al quejoso de su derecho a instar el Juiclo de
garantfas contra un acto que le causa perfuicio y, por ende, debe admitirse a
tramite fa demanda de amparo a fin de estudiar debidamente la cuestion
planteada.”.
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/‘-‘* Sujeto Obligade:  Honorable Ayuntamiento Municlpai de
//_\ Puebla.
/ / Recurrente:
—|_ E Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco
Expediente: RR-0730/2021

HETMTO OE m:sw-nm ACCESQ ALA
NEQRMACION PUEL FPROTECCICN DE
D-T(BWAILS DFL ESYADODGR)EE.L

Ahora bien, atento a que el reclamante en el presente asunto, tal como se
desprende de la captura de pantalla precisd que la fecha en que conocié del acto
reclamado fue el dia veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, al habérsele
notificado en esa fecha la respuesta que impugna.

En este orden ideas, el articulo 171 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla, establece lo siguiente: “ARTICULO 171.
El soii&itante, podra presentar recurso de revision dentro de los quince dias
habiles siguientes a la fecha en que se tuvo acceso a la informacién, en que
se notificé Ia respuesta, o en que vencié el plazo para su notificacion.”

Por lo que, el precepto ante citado, sefala que los solicitantes de la informacion,
podran interponer recurso de revision dentro del término de quince dias habiles
siguientes a la notificacion de la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion,
toda vez que el medio de impugnacion, tiene por objeto, analizar la procedencia de
las respuestas que los sujetos obligados otorgaron en cumplimiento a la Ley de Ja
Materia en el Estado, es decir, si dichas repuestas se ajustaron a lo dispuestos por
el marco normativo aplicable y, derivado de dicho.analisis, el Organo Garante puede
confirmar, revocar, revocar parcialmente o, en su caso, sobreseer el recurso de

revisién de que se trate.

En consecuencia, si el recurrente manifesté que fue notificado de la respuestﬂ
dia veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, y descontando los dias

inhabiles veintisiete y veintiocho de noviembre, asi como cuatro, cinco, once y doce

de diciembre del afio dos mil veintiuno, por ser sabados y domingos

respectivamente; el entonces solicitante tenia hasta el catorce de diciembre de

dos mil veintiuno, para promover su recurso de revision en contra de la respuesta
otorgada por el sujeto obligado; sin embargo, remitid electrénicamente a este
Organo Garante su medio de defensa el dia quince de diciembre de dos ml
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veintiuno, siendo esto un exceso en el plazo establecido en la ley, para promover
recurso de revision en contra de la contestacién otorgada por el Honorable
Congreso del Estado de.Puebla.

Por tanto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 182 fraccion | de la Ley de
la Materia del Estado, “ARTICULO 182. El recurso serd desechado por
improcedente cuando: 1-Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo
establecido en el artictilo 1X1 de la presente Ley...”; se procede a DESECHAR
EL PRESENTE RECURSO DE REVISION promovido por por ser
notoria e indudable la improcedencia del mismo. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISCO JAVIER GARCIA BLANCO, Comisionado
Ponente del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Asl lo proveyé y firma F 7&

Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.
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