Colofén Version Puablica.

ISTITUTO DF TRANGPARENCIA, ACCESO A LA
HEORMACION PUBUCA ¥ PROTECCKON DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADG DE PUEELA

I. El nombre del area del cual es
titular quien clasifica.

Ponencia Uno

1L La identificacion  del
documento del que se elabora la
versién publica.

RR-0595/2022

ll. Las partes o secciones
clasificadas, asi como [as paginas que
la conforman.

1. Se elimind el nombre del recurrente
de las paginas 1,3y 5.

IV. Fundamento legal, indicando
el nombre del ordenamiento, el o los
articulos, fraccion(es), parrafo(s) con
base en los cuales se sustente la
clasificacion; asi como las razones o
circunstancias que motivaron la misma.

Articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 7 fraccion X y 134 fraccion I de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de Puebla, numeral
trigésimo octavo fraccion primera de los
Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la
Informacién, asi como para la Elaboracién de
Versiones Prblicas, 3 fraccion IX de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, y 5
fraccién Vil de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Puebla

A

V. Firma autdgrafa de quien
clasifica.

L,
a.- Fridcisco Javier Garcia Blanco.
Comisionado Ponente

A

b.-Jacobo Pérez Nolasco
Secretario de Instruccion

VI. Fecha y nimero del acta de
la sesién de Comité donde se aprobd la
version publica.

Acta de la sesidén nimero 21, de veinticinco
de abril de dos mil veintidéds.

Av'S Ote 201, Centro, 72000 Puebla, Pue; C.P. 72000
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ELIMINADO 1, 2, 3, 4, 5y 6 : Una palabra. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 7 fraccion X y 134 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, numeral trigésimo
octavo fraccion primera de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la

Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Ocoyucan,
Puebla

Recurrente: Eliminado 1

i
/A\"l ,.‘JP ,l ' E Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco
T RR-0595/2022

Expediente:

El cuatro de marzo de dos mil veintidés, fue turnado a la Ponencia del Comisionado
FRANCISCO JAVIER GARCIA BLANCO, un recurso de revision presentado a través
de medio electronico ante este Instityto el dos de marzo del ano que transcurre, para
dictar el acuerdo correspondiente. Q@NSTE.

En Puebla, Puebla, a siete de marzo de dos mil veintidoés.

Dada cuenta con el recurso de revision interpuesto por presentado a través
de medio electronico ante este Instituto el catorce de diciembre del afio que transcurre,
al cual le fue asignado el numero de expediente RR-0595/2022; con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 169 y 175, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla; 55, 537 y 542 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, de aplicacion supletoria en términos

del numeral 9, de la Ley de la materia, se provee:

PRIMERO: COMPETENCIA: Con fundamento en los articulos 6, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 12, fraccion VI, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1, 10, fraccion |, 23, 37,
39, fracciones | y Il, 169, 175, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Puebla, este Instituto es competente para conocer

y resolver el presente Recurso de Revision.

Elaboracién de Versiones Publicas, 3 fraccion IX de la Ley General de Proteccidén de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y
5 fraccidn VIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de

un dato personal consistente en el nombre del recurrente.

SEGUNDO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 6, apartado A,
fraccion 1ll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 144, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, el
recurrente tiene la facultad para promover por su propio
derecho el presente recurso, asi como la necesidad de obtener del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos Personales del



Estado de Puebla, la declaracion o constituciéon de un derecho, ante la violacion o

desconocimiento del mismo y del cual se dice que es objeto.

TERCERO: DESECHAMIENTO. En términos del articulo 175, fraccién |, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, se
procede a analizar sobre la admision o desechamiento del presente recurso, en

términos de dicho numeral el cual a la letra establece:

“Articulo 175. El recurso de revision se sustanciara de la siguiente manera:

1. Una vez presentado el recurso, el Presidente del Instituto de Transparencia lo turnara
al Comisionado ponente que corresponda, quien debera proceder a su anéalisis para
que decrete su admisién o su desechamiento...”

Partiendo de lo antes sefialado, es importante sefialar que el recurso de revision se
podra desechar de plano, cuando de su examen se desprenda un motivo manifiesto e
indudable de su improcedencia de manera clara y directa de su contenido y sus
anexos, sin requerir mayor demostracion; es decir, sin necesidad de conocer el informe
justificado del sujeto obligado o contar con mayores elementos de prueba para definir
su procedencia; en relacion con este tema, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
hj sostenido que sera motivo de improcedencia manifiesta, aquél que se advierta en
for

se tiene certeza y plena conviccién; lo anterior, se corrobora al analizar el contenido

ma patente, notoria y absolutamente clara, mientras que el indudable sera del que

de la tesis jurisprudencial siguiente:

Por analogia, tiene aplicacion la jurisprudencia 158, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que se consulta en la pagina 262, Apéndice al Seminario Judicial
de la Federacion de 1917 a 1985, tomo VIII, Quinta Epoca, cuyo rubro y texto sefiala:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de
garantias”.

De igual forma es de vital importancia citar lo relativo a las hipotesis de desechamiento
por improcedencia que se indican en el articulo 182, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, que a la letra dicen:

2



Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Ocoyucan,

\ Puebla
) Recurrente:
T A l pU E Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco
‘ Expediente: RR-0595/2022

Articulo 182. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 171 de la
presente Ley;

Il. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el articulo

173 de la presente Ley;

lll. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 170 de la presente Ley;

IV. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algtin recurso o medio de defensa interpuesto
por el recurrente;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

Expuesto lo anterior y vistas las constancias que corren agregadas en autos, es claro
que la intencién del recurrente en el caso que nos ocupa fue hacer del conocimiento
de este Organo Garante su inconformidad en contra de la respuesta brindada por
sujeto obligado; sin embargo, este Instituto de Transparencia, advierte una causa de

improcedencia por la cual se impide estudiar y determinar de fondo el presente asunto.

Lo anterior es asi ya que de la literalidad de la razén o motivo de interposicién del
medio de impugnacion intentado por el recurrente, se observa que su alegacion va
dirigida a combatir la veracidad de la informacién proporcionada, al sefialar lo
siguiente: “...La informacion otorgada por el sujeto obligado como respuesta es,
falsa, ya que al realizar la consulta de informacion en el SIPOT, la declaracié&
del servidor publico objeto de la solicitud no se encuentra disponible, de
conformidad con lo previsto en los articulos 198, fraccién Il y 205, fraccién Il de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
Puebla...”; circunstancia que se ubica en la hipotesis prevista en el articulo 182,
fraccion V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica del Estado
de Puebla, al establecer que los recursos de revisién no proceden cuando se impugna

la veracidad de la informacion proporcionada por los sujetos obligados.

Vertido lo anterior, se torna necesario definir la palabra “veracidad”, entendida esta
como, una cualidad de veraz, la cual es definida por la Real Academia Espaiiola, “como
la que usa o profesa siempre la verdad”; en ese sentido, es de reiterarse que la esencia



de la inconformidad que se analiza y que fuere vertida por el recurrente, tiene como
finalidad asegurar que no es cierto lo sefalado por el sujeto obligado en la respuesta
de la solicitud de acceso la informacién con nimero de folio 210436222000017; lo que

trae como consecuencia, que el medio de impugnacion sea improcedente.

Sumado, a que este Organo Garante no se encuentra facultado para manifestarse
sobre la veracidad de la informacién proporcionada por parte de los sujetos obligados,
en analogia con el criterio numero 31/10, del Instituto Federal de Acceso a la
Informacion Publica, ahora Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, el cual sefiala:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados
por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos es un 6rgano de la Administracién Publica Federal con autonomia operativa,
presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de
acceso a la informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacién; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin
embargo, no esté facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la_informacion

\ proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacién que les
presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental no se prevé una causal
que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos conocer,
via recurso revision, al respecto.”

Cabe destacar que, este Instituto de Transparencia es un organismo publico
autébnomo, independiente, especializado, imparcial, colegiado y de caracter
permanente, con personalidad juridica y patrimonio propios, siendo el unico Organo
Garante de la transparencia, del acceso a la informacién publica y de la proteccion de
los datos personales en el Estado, con competencia para vigilar el cumplimiento de la
Ley por parte de todos los sujetos obligados. Sin embargo, como ya se ha referido en
multiples ocasiones, este érgano garante no esta facultado para pronunciarse sobre la
posible falsedad de la informacion otorgada por las autoridades en respuesta a las

solicitudes de informacion, que les presenten los particulares.



Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Ocoyucan,
Puebla
Recurrente:

T A lpU E Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco
| Expediente: RR-0595/2022
Consecuentemente, la causal de improcedencia que ha sido sujeta a estudio, y que en

el presente caso consistié en la impugnaciéon de la veracidad de lo informado por el
sujeto obligado, se encuentra configurada.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 181,
fraccion | 'y 182, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Puebla, este 6rgano garante determina el DESECHAMIENTO
del recurso de revision en que se actla por improcedente, al actualizarse la causal de

improcedencia ya analizada.

Finalmente, se ordena notificar el presente proveido al inconformejEIumeyy por el
medio que sefald para tal /s/;fectos en su recurso de revisiéon, con fundamento en lo
dispuesto por los diversos/172 fraccion 1l y 186, de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacidon Publica del Estado de Puebla y una vez hecho lo anterior archivese
el presente asunto como totalmente concluido. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’R/v ISCO JAVIER GARCIA BLANCO, Comisionado

Ponente del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion

Asi lo proveyé y firma

de Datos Personales del Estado de Puebla.

FJGBAPN
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