NSTTUTED DE TRANEPASENGIA, ACCESD A LA
SNFORMACION AUSLICA Y FROTECCON DF
DATOS PERSONALES DL ESTADO LE FUZBLA

Version Pablica de RR-0334/2024 que

contiene informacion clasificada como

confidencial

Fecha de elaboracion de la version publica

25 de junio de 2024

Fecha y numero del acta de la sesién de
Comité donde se aprobd la versién publica.

Acta de la sesion nimero 012/2024, de
fecha veintisiete de junio de dos mil
veinticuatro

El nombre del area que clasifica.

Ponencia uno

La identificacion del documento del que se
elabora la version pablica.

RR-0334/2024

| Paginas clasificadas, asi como las partes o
secciones que la conforman.

Se elimind el nombre del recurrente
de la pagina 1

Fundamento legal, indicando el nombre del
ordenamiento, el o los articulos,
fraccién(es), parrafo(s) con base en los
cuales se sustente la clasificacion; asi
como las razones o circunstancias que
motivaron la misma.

Articulos 116 de la Ley General de
Transparencia Yy Acceso a |la
Inforthacién Publica, 7 fraccion X y 134
fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica del |
Estado de Puebla, numeral trigésimo
octavo fraccion primera de los
Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la |
Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Plblicas, 3|
fraccion IX de la Ley General de
ion de Datos Personales en
de Sujetos Obligados, y 5.

-Nombre y firma del titular del area.

Nombre y firma del responsable del testado
{en su caso).

Nombre de las personas ¢ instancias
autorizadas a acceder a la informacion
clasificada '

' i
Instituto de Iranspareﬁéﬁ, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Puebla.
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ELIMINADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pdblica; 7 fraccidn X, 134 fraccién | de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Puebla; numeral Trigésimo octavo fraccion | de los Lineamientos

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacidn de la Informacién, asi como para la
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Elaboracion de Versiones Plblicas; 3 fraccion IX de la Ley General de Proteccién de Datos Personales

en Posesion de Sujetos Obligados y; 5 fraccidn VIl de |a Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesian de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, por tratarse de un dato personal, el cual consiste

en el nombre del recurrente.

Sujetc Obligado: Corporacion Auxiliar de Policia de
Proteccién Ciudadana.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
: Expediente: RR-0334/2024.
Folio: 210421324000039.

Con fecha quince de abrtil de dos mil veinticuatro, doy cuenta al Comisionado
FRANCISCO JAVIER GARCIA BLANCO, con el recurso de revision, presentado a
través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la Plataforma Nacional de

Transparencia, y sus anexos para dictar el acuerdo correspondiente. CONSTE.

En Puebla, Puebla a quince de abril de dos mil veinticuatro.

Dada cuenta con el recurso de revision interpuesto por ELIMINADO 1

promovido mediante via electrénica, al cual le fue asignado el nimero de expediente
RR-0334/2023; con fundamento en lo dispuesto por los articulos 169 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Puiblica del Estado de Puebla; se provee:

PRIMERO: COMPETENCIA: Con fundamento en los articulos 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 12 fraccion VII de Ila
Constitucién Politica del Estado de Puebla; 1, 10 fraccion |, 23, 37, 39 fracciones | y I,
169 y 175 fraccion [ de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla, este Instituto es competente para conocer y resolver el presente

recurso de revision.

SEGUNDO: PERSONALIDAD. Con fundamento en los articulos 6 apartado A
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y; 144 de la Ley
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de Puebla, el recurrgfite
cuenta con facultad para promover por su propio derecho el presente recurso, asi como.
la necesidad de obtener del Instituto de Transparencia Acceso a la Informacion Piblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla la declaracién o constitucion
de un derecho, ante la violacién o desconocimiento del mismo y del cual se dice que es

objeto.

TERCERO: DESECHAMIENTO. En términos del articulo 175, fraccion |, de la
Ley de Transparencfié‘yﬁcgfesjo _a. la Informacién PO‘TJIica del “E_ch‘.fado_ de Puebla, se

i ! Co \
1

. i I ; ro
v Tel: (222) 309 6060 wwwitaipue.org.mx |

0 1
i H
i 3

. 1 r: . ! Enp— .
! ! h % | : i t ) ‘f |
1 -
1 v . " ’ . 0 ¥
i 1 i i . ’



Av 5 Ote 201, Centro, 72000 PUebla, Pue, CP,

Sujeto Obligado: Corporacién Auxiliar de Policia de
Proteccién Ciudadana.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0334/2024.
Folio: 210421324000039.

procede a analizar sobre la admisién o desechamiento del presente recurso, toda vez

que dicho numeral dispone:

“Articulo 175. El recurso de revision se sustanciarg de la siguiente manera:

I. Una vez presentado el recurso, el Presidente del Instituto de Transparencia lo turnara
al Comisionado ponente que corresponda, quien debera proceder a su analisis para que
decrete su admision o su desechamiento, ...".

Por lo tanto, el recurso de revisién se podra desechar de plano, cuando de su examen
se desprenda un motivo manifiesto e indudable de su improcedencia de manera clara
y directa a partir de su contenido y sus anexos, sin requerir mayor demostracion; es
decir, sin necesidad de conocer el informe justificado del sujeto obligado o contar con
mayores elementos de prueba para definir su procedencia; en relacion con este tema,
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que serd motivo de
improcedencia manifiesto, aquél que se advierta en forma patente, notoria y
absolutamente clara, mientras que el indudable sera del que se tiene certeza y plena

conviccion, tal como -lo corrobora el siguiente criterio:

Tesis Aislada. Novena Epoca. Registro: 186605. Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
su Gaceta. Tomo XVI, Julio de 2002. Materia(s): Comun. Tesis: 2a. LXXI/2002.

agina: 448, que a la letra y rubro dice:

“DEMANDA DE AMPARQ. DE NOQ EXISTIR CAUSA DE IMPROCEDENCIA NOTORIA E
INDUDABLE, O TENER DUDA DE SU OPERANCIA, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE
ADMITIRLA A TRAMITE Y NO DESECHARLA DE PLANOQ. El Juez de Distrito debe
desechar una demanda de amparo cuando encuentre un motivo manifiesto e indudable
de improcedencia, debiendo entender por "manifiesto” lo que se advierte en forma
patente, notoria y absolutamente clara y, por "indudable”, que se tiene la certeza y plena
conviccion de algun hecho, esto es, que no puede ponerse en duda por lo claro y
evidente que es. En ese sentido, se concluye que un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia es aquel que esta plenamente demostrado, toda vez que se ha advertido
en forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de demanda, de los
escritos aclaratorios o de los documentos que se anexan a esas promociones, de manera
que aun en el supuesto de admitirse la demanda de amparo y sustanciarse el
procedimiento, no seria posible arribar a una conviccion diversa, independientemente
de los elementos que pudieran allegar las partes, esto es, para advertir lIa notoria e
indudable improcedencia egzun caso concreto, debe atsrzl, erse aé gscrito de demanda y |
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Sujeto Obligado: Corporacion Auxiliar de Policia de
Proteccion Ciudadana.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0334/2024.
Folio: 210421324000039,

a los anexos que se acompafien y asi considerarla probada sin lugar a dudas, ya sea
porque los hechos en que se apoya hayan sido manifestados claramente por el
promovente o por virtud de que estén acreditados con elementos de juicio indubitables,
de modo tal que los informes justificados que rindan las autoridades responsables, los
alegatos y las pruebas que éstas y las demas partes hagan valer en el procedimiento, no
sean necesarios para configurar dicha improcedencia ni tampoco puedan desvirtuar su
contenido, por lo que de no actualizarse esos requisitos, es decir, de no existir la causa
de improcedencia manifiesta e indudable o tener duda de su operancia, no debe ser
desechada la demanda, pues, de lo contrario, se estaria privando al quejoso de su
derecho a instar el juicio de garantias contra un acto gue le causa perjuicio y, por ende,
debe admitirse a tréamite la demanda de amparo a fin de estudiar debidamente la cuestion
planteada”.

En primer lugar, es importante indicar que, las solicitudes de acceso a la informacién
se pueden definir como los “documentos o formatos en los cuales una persona le pide
a una autoridad que le entregue un documento. Las solicitudes pueden ser hechas a

LI

través de un medio electronico como internet, a través de Infomex”.

Asimismo, el Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion y Proteccién
de Datos Personales (INAl); ha sefialado que la solicitud de acceso a la informacion
publica es un escrito que las personas presentan ante las Unidades de Transparencia
de los Sujetos Obligados, por el que pueden requerir el acceso a la informacion publica
que se encuentra en documentos que generen, obtengan, adquieren, transformen o

conserven en sus archivos?.

Por lo anteriormente expuesto, conviene sefialar que la persona recurrente remitié al
sujeto obligado una solicitud de acceso a la informacidn con nimero de folio
210424324000039, |a cual fue respondida mediante oficio de fecha veintiuno de marzo
del afio en curso, por lo que finalmente interpuso el presente recurso en el que al 6

como acto reclamado lo siguiente:

“L a informacién solicitada es indispensable para el funcionamiento del Organismo, por
lo que no puede evadir dar respuesta y remitir el informe solicitado”.

T Et acceso a la Informacién como un derecho fundamental: |a reforma al articulo 6 de la Constitucién Mexicana, Sergio
‘Lépez Ayllon, diciembre de 2015 en los talleres graficos de impresoras y encuadernadora Progreso S.A. de C. V
http:/finicio.ifai.org. mx!S|tePageslA[P-Cumo-reallzo-una sollcltud-de-ml'nrmacmn aspx?a=m2. .-
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Sujeto Obligado: Corporacion Auxiliar de Policia de
Proteccion Ciudadana.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0334/2024.
Folio: 210421324000039.

De lo anterior, se desprende la persona recurrente manifiesta que el sujeto obligado no
puede ser evasivo en responder su solicitud de acceso a la informacién, empero, de las
constancias pUblicas que integran el expediente en que se actia, se advierte que la
autoridad responsable, en ningin momento fue omisa en atender la peticién de
informacion formulada por el quejoso; por el contrario, le informé que su pretension no

esta encaminada a la obtencién de un documento que obre en los archivos del este.

Al respecto, de conformidad al articulo 7 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla, por “documento”, debe entenderse como
todo registro de informacién en posesion de los sujetos obligados, sin importar su fuente
o fecha de elaboracion. Es el caso de reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos,
notas, memorandos, estadisticas, o cualquier otro registro que documente el ejercicio
de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, ya sea que se
encuentre soportado en un medio escrito, impreso, sonoro, visual, electronico,

informatico, holografico o cualquier otro.

Adicionalmente, conviene apuntar que el particular a través de su solicitud, requirio la
elaboracion de un informe en donde la autoridad responsable justificara el uso de una
licencia oficial, sin embargo, resulta importante referir que, en cierto modo, los sujetos
obligados deben privilegiar, en todo momento, el derecho de acceso a la informacion,
proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre

n sus archivos; sin que ello implique que deban generar nuevos documentos para

atender las solicitudes de acceso en formatos especificos?.

3 Hlustra lo anterior, el criterio de interpretacién con clave de control SO/003/2017 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,

de rubro y texto siguiente: “No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender fas solicitudes de acceso a la
informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piablica y 130, parrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencla y Acceso a la Informacién Pablica, seitalan que los sufetos obligados deberdn otorgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facuitades, competencias
o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de Ia informacién o del fugar donde se encuentre. Por o anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a fa informacién del particufar, proporcionando la informacion con fa que cuentan

FALTE

en el formato en que /a misma abre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender fas soficitudes da infor A
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Sujeto Obligado: Corporacion Auxiliar de Policia de
' Proteccion Ciudadana.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Ty 2 Expediente: RR-0334/2024.
HECEAACE Folio: ’ 210421324000039.

De ese modo, es posible determinar que el sujeto obligado no evadio responder la
solicitud de acceso a la informacion, mas bien, hizo del conocimiento del particular que,
del analisis realizado al contenido de su solicitud, fue posible advertir que su pretension
no fue ta obtencion de un documento, sino un pronunciamiento en relacion a un hecho

determinado.

Asi se concluye, que el motivo de inconformidad expuesto por la parte recurrente no se
ubica en ninguno de los supuestos de procedencia previstos por el articulo 170 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, para la

procedencia del recurso de revision que establece:

“ARTICULO 170. Procede el recurso de revision por cualquiera de las siguientes causas:
I. La negativa de proporcionar total o parcialmente la informacién solicitada; /l. La
declaratoria de inexistencia de Ila informacion solicitada; fll. La clasificacion de Ia
informacion solicitada como reservada o confidencial; IV. La declaracion de
incompetencia por el sujeto obligado; V. La entrega de informacion incompleta, distinta
a la solicitada, en un formato incomprensible, ilegible y/o no accesible para el solicitante;
VI. La notificacién, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o
formato distinto al solicitado; VII. La inconformidad con el caiculo de los costos de
reproduccion o tiempos de entrega; V. La falta de respuesta del sujeto obligado, dentro
de los plazos establecidos en esta Ley; IX. La falta de tramite a una solicitud; X. La
negativa a permitir Ia consulta directa de la informacion; Xi. La falta, deficiencia o
insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacion en la respuesta; o Xli. La orientacion
a un tramite especifico...”.

Por tanto, al no encontrarse en alguno de los supuestos establecidos en el numeral
antes transcrito, para la procedencia del medio de impugnacion interpuesto, en térmipos
del articulo 182 fraccion Il de la Ley de la Materia del Estado, que lece
“ARTICULO 182. El recurso sera desechado por improcedente cuando: ...Ill. No
actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 170 de la presente
Ley...”, se procede a DESECHAR EL PRESENTE RECURSO DE REVISION

promovido por ser notoria e indudable improcedente la procedencia del mismo.
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Sujeto Obligado: Corporacién Auxiliar de Policia de
Proteccion Ciudadana.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0334/2024.
IC5 < ST s B Folio: © 210421324000039.

Finalmente, en términos de los articulos 172 fraccion Il y 186 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Puebla, notifiquese el
presente proveido a la pare recurrente por lista que se fija en lugar visible de este
Organo Garante, asi cpmo a\través del medio que indicd para tales efectos y una vez

hecho lo anterior archivese el presente asunto como totalmente concluido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Ast lo proveyo y firma. FRANCISCO JAVIER GARCIA BLANCO, Comisionado Ponente
del [nstituto de Transparerl ia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de Puebla.

FJGB/EJSM.
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