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Version Puablica de RR-0622/2024, que contiene informacion clasificada como

confidencial

Fecha de elaboracién de la version publica

11 de octubre de 2024

Fecha y nimero del acta de la sesion de
Comité donde se aprobd la versidn puablica.

Acta de la sesion ordinaria ndmero
20, de fecha catorce de octubre de
dos mil veinticuatro.

El nombre del 4rea que clasifica.

Ponencia uno

La identificacion del documento del que se
elabora la version ptblica.

RR-0622/2024

Paginas clasificadas, asi como las partes ¢
secciones que la conforman.

Se elimind el nombre del recurrente
de la pagina 1

Fundamento legal, indicando el nombre del
ordenamiento, el o los articulos,
fraccion(es), parrafo(s) con base en los
cuales se sustente la clasificacion; asi
como las razones o circunstancias que
motivaron la misma.

Articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a |la
Informacion Publica, 7 fraccion X y 134
fraccion | de la Ley de Transparencia y,
Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla, numeral trigésimo
octavo fraccion primera de los
Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la
Informaciéon, asi como para Ila
Elaboracion de Versiones Piiblicas, 3
fraccion IX de la Ley General de
Protéccion de Datos Personales en
Pospsién\de Sujetos Obligados, v 5
fraccion VIN de la Ley de Proteccion de
Datps Perspnales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Puebla

Nombre y firma del titular del area.

&anci,acl Javier Garcia Blﬁ‘ )

Nombre y firma del responsable del testado
{en su caso).

4

Edgar de Jesii /ﬁov a/rtine],f

Nombre de las personas o instancias,
autorizadas a acceder a la informacion
clasificada
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ELIMINADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacion Pablica; 7 fraccidn X, 134 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Puebla; numeral Trigésimo octavo fraccion | de los Lineamientos

Generales en Materia de Clasificacidn y Desclasificacidn de la Informacion, asi como para la

Elaboracion de Versiones Puablicas; 3 fraccidn 1X de |a Ley General de Proteccion de Datos Personales

en Posesion de Sujetos Obligados v; 5 fraccidn VIl de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Puebla, por tratarse de un dato personal, el cual consiste

Av 5 Ote 201, Centro, 72000 Puebla, Pue, C.P. 72000

Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
Folio: SIN.

|

NSTHUTO DE TRAMNSPARENCIA, ACCESD A LA
TNFORMACHIN PUBLICA ¥ PROTECCION DE
DATCS PERSONALES DEL ESTADO DE PUEBLA

en el nombre del recurrente.

Sentido de la resoluciéon: SOBRESEIMIENTO.

siguientes:

ANTECEDENTES

informacion mediante la que requirio:

« . En mi carécter de presidente de la Asociacién Civil Centro Territorial Quetzalli A.C
solicito amablemente se me Informe sobre las acciones que correspondan en relacion
al oficio No. SEGOB/SDF/DGDP/DAOSR/015/2023 fechado 23, donde se me remite

contestacion, indicando la siguiente:

« Pinto 1 Que la agrupacién denominada Iglesia Maradoniana™ no cuenta con un registro
como Asociacion Religiosa en los términos que establece la Ley de Asociaciones

Religiosas y Culto Publico.

_a. Si no cuenta con registro, ;porque se sigue autorizando utilizar "Iglesia".?

b. Favor de informar cual es el procedimiento y requisitos para la definicion de “Iglesia”
« Punto 3 Que la agrupacién denominada Iglesia Maradoniana hasta el momento no ha
generado disturbios que afecten la gobernabilidad y la paz social en las comunidades
cercanas, hecho ratificado par la Secretaria de Gobernacion Municipal de San Andrés
Cholula. .

a. Se agregan fotos de los disturbios que se han generado porlla Iglesia Maradon%
- Con respecto a la respuesta del Punto 4. Sblicito se me informe la revision qué Ha
realizado la Secretaria de Turismo ante la instancia correspondiente, para determitia
si existe una afectacion del atractivo turistico al denominar cholula y su 365 Iglesia 7

Visto el estado procesal que guarda el expediente nimero RR-0622/2024, relativo

al recurso de revision interpuesto por ELIMINADO 1 en contra de

la SECRETARIA DE TURISMO, se procede a dictar resolucién con base en los

l. Con fecha dieciocho de abril de dos mil veinticuatro, el entonces peticionario,

presenté por escrito, ante la Secretaria de Turismo, una solicitud de acceso a la

con la nueva "Iglesia Maradoniana", donde la publicidad informa que es la numero 366
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;f% Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.
%ﬁ Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
i ﬁ—}\ﬂ Expedients: ~ RR-0622/2024.
1 I

Ik

{ E Folio: SiN.

INSTHUTO D TRAMSPARENCIA, ACCESO A LA
INFOFAMACIOH JUBLICA Y PROTECCION DE
DATCS PERSONALES D2 £57ADQ DF PLEELA

de Cholula. No olvidar que el local se encuentra ubicado en la entrada de San Andrés,
a unas calles del Santuario de los Remedios.

a. No podemos pasar por alto que- un extranfero que venga a radicar a nuestro
municipio, se le permita imponer su cultura, por encima de nuestras tradiciones, usos
¥y costumbres, que por historia es el primer asentamiento a nivel nacional.

b. El Derecho de una persona se ve limitado por derecho de otra persona.

c. La necedad de esta administracién decadente y con poca credibilidad, siga
permitiendo la difusién de la Iglesia Maradoniana, y con elfo orillarar a perder la
denominacion de Pueblo Magico.

d. Tomese como referencia la permanencia al programa pueblos médgicos

i. Localidad Pueblo Magico (en adelante Pueblo Mégico): Localidad que a través del
tiempo y ante la modernidad, ha conservado su valor y herencia histérica cultural y la
manifiesta en diversas expresiones a través de su patrimonio tangible e intangible
irremplazable y que cumple con los '

- requisitos de permanencia.

I Link[...]

Nota: Hasta la fecha, el Ayuntamiento no ha promovido ningiin proyecto o programa
en beneficio de la comunidad Indigena que prevalece en el municipio, siendo evidente
la falta de identidad y soberania con el pueblo originario. (sic)”.

2 |l con fecha tres de junio de dos mil veinticuatro, el ahora recurrente interpuso

mediante correo electronico, recurso de revision en contra de la respuesta otorgada

por el sujeto obligado, en el cual expresé como motivo de inconformidad lo siguiente:

“... El motivo de mi solicitud, se debe a que se realizé la peticion al C Lic. Carlos Reyes
Espinosa, Subsecretario de Desarrolfo Politico de la Secretaria de Gobernacion, y a la
f%:rta Ornelas Guerrero, Titular de la Secretaria de Turismo de Puebla, sin tener
nifig

a noftificacion hasta el momento...".

i" Mediante acuerdo de fecha cuatro de junio de dos mil veinticuatro, la
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
Folio: S/N.

NGTUTO DS TRANSPARENCIA, ACTESD & LA
INFORMACION PUSLICA Y PROTECCION BE
DALGS PERSGNALES DEL ESTADO DE PUZELA

interpuesto por el inconforme, asignandole el nimero'de expediente RR-0622/2024,
el cual fue turnado a la Ponencia a cargo del Comisionado Francisco Javier Garcia

Blanco para el tramite respectivo.

IV. Con fecha diez de junio de dos mil veinticuatro, el Comisionado Ponente dictd

acuerdo por medio del cual admitié a tramite el presente recurso de revision,
ordenando integrar el expediente correspondiente y lo puso a disposicion de las
partes, para qué, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera y ofrecieran pruebas y/o alegétos. Ademas, ordeno notificar
a las partes el auto de radicacion del recurso de revision a través de los medios

sefialados para tales efectos.

En ese mismo acto, se hizo constar que el recurrente ofrecio pruebas y se le informé
sobre su derecho a oponerse a la publicacion de sus datos personales, asi como la

existencia del sistema de datos personales del recurso de revision. \

Finalmente, se fuvo al inconforme sefialando como medio para recibir correo

electrénico indicado en su recurso de revision.

V. Mediante acuerdo de fecha veintisiete de junio de dos mil veinticuatro, se hizo

constar que sujeto obligado rindié su informe justificado en tie‘mp‘o"‘y/tg@s legales, —
respecto del acto impugnado, mediante el cual hizo consistir sus alegét@%

medularmente, en lo siguiente.

“ _ INFORME CON JUSTIFICACION:

PRIMERO.- Previo al estudio de fondo de la cuestion planteada es menester sefi
que el hoy recurrente manifiesta como motivo de inconformidad lo siguiente:

[Se transcribe el agravio hecho valer por el recurrente].
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.
Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.

(!‘ m E Folio: SIN.
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FORMACION PUBLICA ¥ PROTECCION DE
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DATCS PE

RSCNALES DEL ESTADO DE PUEELA

De las manifestaciones vertidas por la inconforme y previamente sefialadas, esa
respetable ponencia del estudio que se sirva realizar a tales cuestiones, advertird que
el agravio hecho valer actualiza la causal de procedencia sancionada en el articuio 170,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Puebla, que a la letra dice:

[Se transcribe el fundamento legal antes invocado].

En ese sentido, no puede ni debe ser materia de estudio cualquier otra cuestion de
orden legal, que no se aquella por la cual se duele la parte inconforme, y en tal tesitura
el fondo de la cuestion debera conducirse de conformidad a la causal previamente
invocada la cual se actualiza notoriamente en consonancia a las constancias que obran

en el expediente, asi como las expresiones vertidas por la inconforme.

Ahora bien, debe decirse que a la parte quefosa no le asiste la razén, no encontrando
cauce legal ni motivo de disenso alguno, derivado a que este ente obligado en fecha
trece de junio del presente afio, dio respuesta a su solicitud, defensa que mas adelante
se esgrime con los argumentos que demuestran, a través del material probatoria que

se ofrece como prueba, el correcto actuar del ente obligado recurrido.

SEGUNDO.- Impuesto este ente obligado del contenido del auto de admision del
recurso al rubro indicado, se hace de conocimiento a ese Organo Garante que, este
sujeto obligado el trece de junio del presente ano, mediante oficio
ST/DGPyDT/DPM/128/2024 de fecha once de junio de dos mil veinticuatro, enviado al
correo electrénico [...], se dio respuesta a la solicitud del hoy recurrente, del cual se

“desprende lo que a Ia literalidad se transcribe:
[Se transcribe la respuesta otorgada por el sujeto obligado].

anteriormente senalado, podra esa Honorable ponencia determinar que el ente
%ado que representod atendié expresamente a los principios de transparencia,
legalidad, cerfeza juridica, imparcialidad, veracidad y maxima publicidad contenidos en
el articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado
de Puebla, y como consecuencia observar que la respuesta ctorgada es congruente y
exhaustiva en los términos expresos de la solicitud de referencia, en fa cual mi

epresentada atendio cada uno de Jos cuestionamientos que resuftan competentes para

b ! v oL R
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
Folio: SI/N.

REMTUTO DE TRANSPARENCIL, ACCESD A LA
NFORMALCEIN SUELICA Y PROTECCON DE
DATCS PERSGAALES DEL ESTADO DE PUEELA

No debe soslayarse que al asunto en concreto se actualiza el criterio de interpretacién
con clave de control SO/002/2017 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, el cual es aplicable al actuar
de mi represenfada, cual como al rubro del criferio, respetd los principios de
congruencia y exhaustividad en la respuesta que en via de alcance se hizo llegar, para

pronta referencia se trae a colacion el criterio aludido:
[Se transcribe el criterio antes aludidol].

Lo anterior se comprueba con la captura de pantalla que se acompaia al presente de
la cual se desprende la notificacion de la respuesta enviada al correo electrénico [...]
proporcionado por el hoy recurrente, garantizando con ello su derecho de acceso a la
informacion previsto en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, de ahi que dicho agravio resulte infundado e inoperante.

Como podré advertir este Organo Colegiado, el agravio expuesto por la recurrente no
puede prosperar toda vez que Sf se le otorgd respuesta, en estricto apego a la
literalidad y términos en que fue formulada su pregunta, lo cual resulta innegable; de
ahi que el ente obligado que represento procedié a cabalidad, observando en todo
momento los principios rectores que rigen la materia y sobre los que este ente conduce
su actuar y asi debera ser declarado por esa ponencia al dictar resolucién en definitiva.

Motivo por el cual se debera decretar el SOBRESEIMIENTO del recurso de revision al
rubro citado, con fundamento en el articulo 181 fraccion il y 183 fraccién Il defa Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla, pgrhaberse
otorgado respuesta legal a la ahora recurrente y con ello se satisfizo plenamente su
derecho de acceso a la informacion...”.

Tal y como se desbrende de lo anterior, la autoridad responsable hizo dgl
conocimiento de este Instituto que envié al recurrente, a través del medio seﬁalad‘ f
para recibir notificaciones, la respuesta a la solicitud formulada de su pa .é'
anexando las constancias que acreditaban sus aseveraciones, razon por la cual,
ordend dar vista al inconforme para que manifestara lo que a su derecho e interés

conviniere, con el apercibimiento que con o sin su manifestacion se continuaria con

la secuela procesal correspondiente-—-— Fauan T T T
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Sujeto Obligado:
Ponente:

Expediente:
Folio:

Secretaria de Turismo.
Francisco Javier Garcia Blanco.

RR-0622/2024.
S/N.

NSTIOUTD DE TRAMSPAREAC:A, ACCESC A LA
INFOPAARGION PUBLICA Y PROTECTION DE
DATGS PERIONALES DEL ESTADQ CE PUEBLA

VL. con fecha ocho de julio de dos mil veinticuatro, se hizo constar que el

recurrente no realizd manifestacion alguna respecto de la vista otorgada mediante
el proveido precisado en el antecedente inmediato anterior, por lo que se continuo

con el procedimiento.

Del mismo modo, y toda vez que el estado procesal de los autos lo permitia, se
admitieron las pruebas ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron por su

propia y especial naturaleza.

Por dltimo, se tuvo por entendida la negativa del recurrente respecto a la difusién
de sus datos personales, por lo que se procedio a decretar el cierre de instruccion,

ordenandose turnar los autos para dictar la resolucion correspondiente.

VII. con fecha catorce de agosto de dos mil veinticuatro, se listd el presente asunto

para ser resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDOS.

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno de este Instituto es competente para resolver
el presente recurso de revisién en términos de los articulos 6° de [a Constitucion
gita de los Estados Unidos Mexicanos; 12 fraccion VII de la Constitucion Politica
?%itado Libre y Soberano de Puebla; 39 fracciones |, Il y Xll de la Ley de
~<Fransparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla; asi como,
1y 13 fraccion | del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
@rmacién Plblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.
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e N Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.
% Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
i Expediente: RR-0622/2024.
—|_ /&({ ]fi Folio: SIN.

FETTUTC DE TRANSPARENCIA, ACCESC A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCHW DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADOD QE PUEELA

SEGUNDO. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISION.
E] articulo 171 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Puebla prevé que, el recurso de revision debe interponerse dentro de un
plazo de quince dias hébiles siguientes a la fecha de notificacion de la respuesta, o

del vencimiento legal para su notificacion.

De las constancias que obran en el expediente en que se actia, se desprende que
el medio de impugnacién fue presentado en tiempo y formas legales, tomando en
consideracion la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha del vencimiento legal

para su notificacion.

Los supuestos de procedencia del recurso de revision se encuentran establecidos
en el articulo 170 de! ordenamiento legal en cita, en el caso en concreto, resulta
aplicable el previsto en la fraccién VI, por virtud que el recurrente se inconformé
por la falta de respuesta del sujeto obligado en los plazos establecidos en la ley de \

la materia.

De igual modo, el recurrente colm6 cabalmente los requisitos establecidos por el

articulo 172 de la multicitada Ley de Transparencia.

TERCERO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. Previo al

analisis de fondo del medio de impugnacién que nos ocupa, este Insti%ocede :
a examinar de manera oficiosa las causales de improcedencia y sebreseimierto
establecidas en los articulos 182 y 183 de la Ley de Transparencia y Accest@

Informacion a Publica del Estado de Puebla, por tratarse de una cuestion de

publico y de estudio preferente.

Resulta aplicable por analogia la Tesis de Jurisprudencial 2./J.54/98 de la Novena

Epoca, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
Folio: SIN.

NN DE TRANSPARENCI, ACCESD A LA
INFORMACION PUGLICA Y PROTECCION DE
DATCS PEREONALES DEL ESTAD0 BE PUERLA

Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo

VIII, agosto de 1998, pagina 414, cuyo rubro y texto establece:

“SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA SOLA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA. Al quedar demostrado que el juicio de garantias es improcedente y
que debe sobreseerse con apoyo en los articulos relativos de la Ley de Amparo, el que
opere, o no, alguna otra causal de improcedencia es irrelevante, porque no cambiaria

el sentido de fa resolucién”.

Expuesto lo anterior, este Organo Garante analizara la causal de sobreseimiento
establecida en el numeral 183 fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Puebla, en los términos siguientes:

Como se desprende del capitulo de antecedentes de la presente resolucion, la

persona solicitante requirié a la Secretaria de Turismo, la siguiente informacion:

» La agrupacién denominada Iglesia Maradoniana no cuenta con un registro
como Asociacion Religiosa en los términos que establece la Ley de
Asociaciones Religiosas y Culto Pablico.

— a. Si no cuenta con registro, ¢ porque se sigue autorizando utilizar "Iglesia"?

> El procedimiento'y requisitos para la definicion de “iglesia”. procedimiento y
requisitos para la definicion de "Iglesia™? _
»> La agrupacion denominada Iglesia Maradoniana hasta el momento no ha
erado disturbios que afecten la gobernabilidad y la paz social en las
comunidades cercanas, hecho ratificado par la Secretaria de Gobernacion
“Nmnieipal de San Andrés Cholula. |
a. Se agregan fotos de los disturbios que se han generado por la Iglesia

doniana.
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.
Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.

E Folio: SIN.

INGTITUTE) DF TRANSPARENCIA ACCESO ALA -
INFORMACION PUBLICA ¥ PROTECCION DE
DATGH PERGONMLES DEL ESTADO DE PUEELA

» Solicito se me informe la revisidon que ha realizado la Secretaria de
Turismo ante [a instancia correspondiente, para determinar si existe una
afectacion del atractivo turistico al denominar cholula y su 365 Iglesias, y
con la nueva "Iglesia Maradoniana", donde la publicidad informa que es la
ntimero 366 de Cholula. No olvidar que el local se encuentra ubicado en

la entrada de San Andrés, a unas calles del Santuario de los Remedios.

Transcurrido el termino legal para dar respuesta, el particular interpuso recurso de
revision, mediante el cual impugnd la faita de respuesta en los plazos establecidos

en la Ley de [a materia.

Una vez admitido el recurso de revisién y notificadas ambas partes, durante el
término otorgado para rendir alegatos, el sujeto ob[igédo hizo del conocimiento de
este [nstituto que le hizo llegar al recurrente, a través del medio sefalado por su
parte para recibir notificaciones, un documento mediante el cual dio respuesta a la

solicitud en los términos siguientes:

“Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 40, 42 fraccion I y 43 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 82 parrafo primero y 83 pérrafo
primero de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Puela; 1, 3, 13
parrafo primero, 15, 19 parrafo primero y 30, 31 _ffa_c_ciénVlﬂ_yi%@_h_fu%rgén_i@ge_ i
la Administracion Publica del Estado de Puebla; 1, 2, 4, 5 fraccion 1, 6, 7 y 18 del '
Reglamento Interior; y en atencién a su escrito de fecha 18 de abril de 2024, recibido

en esta Dependencia en esa misma fecha, se le hace de su conocimiento lo siguiente)
Respecto al punto 1, inciso a y b, referente a: "Si no cuenta con registro, porque sigu
autorizando utilizar "iglesia” y "favor de informar cual es el procedimiento y requi§it9' "

-

para la definicion de "iglesia”. -
\
., . . , O.

Al respecto se le informa que esta Dependencia no ha otorgado ningun permis

utilizar Ia denominacion de "iglesia” ya que de conformidad con lo establecido en el
articulo 39 de la Ley Orgénica de Ia Administracion Publica y 11 del Reglamento Interior
de la Secretaria de Tun.;smo, {Jo se cuenta con d:cha facultad mot.-vo por el cua.' se
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Av 5 Ote 201, Centro, 72000 Puebla, :Pue, C.P.7200

desconoce cual es el procedimiento y requisito para Ia definicion de "iglesia; no
obstante lo anterior, se le hace de su conocimiento que lo antes solicitado es
competencia de la Direccion General de Asuntos Religiosos, adscrita a la Secretaria de
Gobernacion del Gobierno Federal, en términos de lo establecido en el articulo 86 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Gobernacién del Gobierno Federal.

En cuanto al punto 3. referente a: "Que la agrupacién denominada Iglesia Maradoniana
hasta el momento no ha generado disturbios que afecten la gobernabilidad y la paz
social en las comunidades cercanas, hecho ratificado por la Secretaria de Gobernacion
Municipal de San Andrés Cholula.

B. Se agregan fotos de los disturblos que se han generado por la iglesia maradoniana”

De lo antes transcrito se le informa que de conformidad con lo establecido en el articulo
39 de la Ley Organica de la Administracién Pablica y 11 de Reglamento Interior de la
Secretaria de Turismo, esta Dependencia no es competente para determinar si hay o
no disturbios en lugres publicos o cerrados; motivo por el cual, deberd considerar Ia
respuesta otorgada por la Directora de Atencion a Organizaciones Sociales y
Religiosas de la Secretaria de Gobernacion del Estado de Puebla mediante oficio
numero SEGOB/SDP/DGPD/DAOSyR/015/2023.

Referente a "Con respecto a la respuesta del punto 4. Solicito se me informe la revisién
que ha realizado la Secretarfa de Turismo ante la instancia correspondiente, para
determinar si existe una afectacion al atractivo turistico al denominar Cholula y su 365
Iglesias, y con la nueva "Iglesia Maradoniana"”, donde la publicidad informa que es el

. namero 366 de Cholula. No olvidar que el local se encuentra ubicado en la entrada de
San Andrés Cholula, a unas calles del Santuario de los Remedios.

De lo antes transcrito, se le informa que de acuerdo al articulo 39 de la Ley Organica
;%dministracién Publica del Estado de Puebla y 11 del Reglamento Interior de esta
Secretaria de Turismo, esta Dependencia no tiene facultades para realizar revisiones o
%de inspeccion para determinar afectaciones a atractivos turisticos.

Por lo que se refiere a:

No podemos pasar por alto que un extranfero que venga a radicar a nuestro municipio,

‘e\Sej permita imponer su cultura, por encima de nuestras tradiciones, usos y
%gl mbres, que por historia es el primer asentamiento a nivel nacional.

hY

f) El derecho de una persona se ve limitado por derecho de otra' persona. ~~
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
Folio: SIN.

WETITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESCH A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATCS PERSONALES DEL ESTADO DE PLZELA

Se sugiere tomar en consideracion lo informado por la Secretaria de Gobernacion del
Estado de Puebla, en el oficio SEGOB/SDP/DGPD/DAOSYyR/015/2023 de fecha 8 de
agosto de 2023, especificamente en los puntds 2 y 3 del citado oficio.

En ese orden de ideas, y por lo que respecta a:

g) "La necedad de esta administracion decadente y con poca credibilidad, siga
permitiendo la difusion de la Iglesia Maradoniana, y con ello orillar a perder la
denominacién de Pueblo Méagico”. '

h) Témese como referencia la permanencia al programa de pueblos magicos.

111} Localidad Pueblo Magico (en adelante pueblo mégico) Localidad que a través del
tiempo y ante la modernidad, ha conservado su valory herencia historica cultural y la
manifiesta en diversas expresiones a través de su patrimonio tangible e intangible
irremplazable y que cumple con los requisitos de permanencia. '

Se le hace de su conocimiento que esta Dependencia no es competente para
determinar si un pueblo magico puede 0 no conservar su denominacion de Pueblo
Magico, ya que lo articulos 39 de la Ley Organica de la Administracién Publica del
Estado de Puebla y 11 del __Reglamento Interior de esta Secretaria de Turismo, no fe
otorgan facultades para dicha determinacion; sin embargo, se le hace de su
conocimiento que dicha competencia corresponde a la Secretaria de Turismo Federal
(SECTUR) de conformidad con lo establecido en el Acuerdo por el que se establecen
los Lineamientos generales para la incorporacion y permanencia al Programa Pueblos
Magicos, asi como el Acuerdo por el que se establecen los criterios gene;ai& para el

Reglamento Interior de la Secretaria de Turismo (SECTUR)”.

Como se advierte de la respuesta antes transcrita, la autoridad responsabie infon%

al particular, en esencia, lo siguiente: .

> Con relacién al cuestionamiento marcado con el nimero 1, indicé que @
expedido ningn tipo de permiso para utilizar la denominacion-“iglesia’,
debido a que no cuenta con facultades para tal fin. Asimismo, precisé que
desconoce el procedimiento y requisitos para definirse como “‘iglesia®.

1 N TN
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KSTBI0 DE TRANSPATENCIA, ACCESD A LA
(NFCRRMACKN PUBLICA f FROTECTCION DF
DALCS PERSONALES UEL ESTADO DE PUZBLA

» En lo concerniente a lo requerido en el punto 3 de la solicitud, el sujeto
obligado indicé que no es competente para determinar la existencia o no de
disturbios en lugares publicos 6 cerrados por parte de la ‘lglesia
Maradoniana”.

» Finalmente, en torno al punto 4, el ente recurrido sefialé que no cuenta con
facultades o atribuciones para llevar a cabo revisiones o visitar de inspeccién
para determinar afectaciones a atractivos turfsticos.

Con el animo de acreditar sus manifestaciones vertidas en via de defensa, la
autoridad responsable acompafié a su escrito de informe con justificacion, en copia

certificada, las constancias siguientes:

» Copia del OFICIO/ST/DGPyDT/DPM/128/2024 de fecha once de junio de dos
mil veinticuatro, consistente en la respuesta a la solicitud de -acceso ala
informacién, materia del presente medio de impugnacion.

» Impresion de pantalla del correo electronico del sujeto obligado de fecha

trece de junio de dos mil veinticuatro.

1

. Como resultado de lo anterior, este Organo Garante, en aras de garantizar y tutelar

el debido proceso, dio vista al recurrente de la respuesta proporcionada por la

autoridad responsable para que alegara lo que a su derecho e interés conviniere:;
sin embargo, esta Ultima no realizé manifestacién alguna al respecto, motivo por el

cual, se continud con la substanciacion del procedimiento.

I;gﬁéste contexto, en el medio de impugnacién sujeto a estudio, se advierte que la
parte recurrente centro su inconformidad en la falta de respuesta dentro de los
&gg,(establecidos en la ley, empero, la autoridad responsable al momento de
rendir su informe justificado, adjuntdé entre otras pruebas, |la copia certificada del
W&io electronico de fecha trece de junio del afio en curso, en el que puede
%p iarse de manera contunqente que Ie? autqridad_ responsable éti?‘[id i0‘la solicitud, | !
i 12 N I I;-
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tal y como puede apreciarse en la impresion de pantalla que se inserta a

continuacion:

Se remite respuesta

$  Narla Vizquez MartagSn <usblosmagicts vectur@pustii gob may

B pn

TIhn 204, t0pm. Pace 4 dind

Con fundamento en fo dispuesto por los articulos 4D, 42 fraccitn | y 43 de la Constituci8n Peitica de fos Estados Unidos Mexlcaros; 82 pirrafo peimera y B3 pirrafo primera de Ja Constituxidn Poltica del Estado Libe y
Scberana de Puekla; L, 3, 13 pérrafo primero, 15, 19 pimafo primera y 30, 31 fraccitin Vil y 39 de [a Ley Orgdnica de la Admindstracidn Pibfica del Estado de Puebla; 1,2, 4,5 aczibn |, 6, 7y 18 del Reglamento nterlar; y en
alencion 3 su escrita de fecha 18 da sbril de 2024, recibido #n esta Degendencla et esa misma fecha se anexd al pregante la respuesta comespondients,

 Agradecierdo de antemano su atencln, ié reitero mi mis distinguida considerecién.

Lo L
'.;_.‘/ KARLAVAZQUEZ MARTAGON

ltermwa  UIRECICHA LE PUESLOSIMAGYOS

, deTrawo
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Un archive adjurta - Analizado por Gmall

™= =

s

T OPCIOLENR.

De ese modo, este Organo Colegiado estima que estamos frente a una modificacién

pusblomincosmeturspuelito my
% 212U LT

del acto reclamado por parte de la autoridad sefialada como responsable de

violentar el derecho al acceso a la informacién, ya que a la fecha ha cumplido con

su obligacion garantizar este Gltimo, tal y como ha quedado expuesto en la presente

resolucion.

N

En ese sentido, es evidente que al haber obtenido la parte recurrente resp

su solicitud, el acto de autoridad impugnado ha dejado de existir, por tanto, resulta
c

improcedente continuar con el estudio del presente recurso de revision, al

quedado sin materia, de conformidad con la causal de sobreseimiento, previ

a‘ de

stay

sancionada por el articulo 183 fraccion Ill de la Ley de Transparencia y Acceso%

Informacion Publica del Estado de Puebla, el cual al tenor literal preceptua:
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
Folio: S/N,

KEUTD DE TRANIFASESCiA ACCISO & LA
IFORTACHON SUBLICA ¥ PROTECTON DE
CATCS PERSONALES DIL ESTARO LE PLEELA

“El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se

actualicen alguno de los siguientes supuestos:

... lll. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que

el recurso de revision quede sin materia...”.

Por las razones antes expuestas, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
181 fraccién Il y 183 fraccidon ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado de Puebla, se SOBRESEE el presente asunto, al
haberse hecho efectivo el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica
de la inconforme, modificando el acto reclamado de tal manera que el recurso de

revision ha quedado sin materia.

Finalmente, no pasa desapercibido para este Organo Garante, que el sujeto
obligado se declard incompetente para atender la solicitud fuera de los plazos
establecidos en la ley, esto es, posterior a los tres dias habiles siguientes a la fecha
de ingreso de la solicitud, por tal motivo, se conmina a [a Secretaria de Turismo para

que en futuras ocasiones, se apegue al procedimiento establecido de la Ley de

= Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Puebla, para la

atencion de las’solicitudes de informacion.

% lo anterior, se le solicita haga del conocimiento de este Instituto de
2 parencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
Eﬁ[ Estado de Puebla, el cumplimiento de lo ordenado en [a presente resolucion,

adjuntando las constancias que acrediten el mismo.

PUNTO RESOLUTIVO.

r

1CO. Se SOBRESEE el recurso de revision por las razones expuestas en el

siderando TERCERO de la presente resolucidn.
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HETIIUTD DE TRANSPARENCIA, ADCESD & LA
INFORMACIKON SUBLICA Y PROTECOON D
DATCS PERSONALES DEL ESTADQ DE PUEELA

En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expediente como

totalmente concluido, sin ulterior acuerdo. |

Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio indicado para tales
efectos y por medio del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién de la
Plataforma Nacional de Transparencia, al Titular de la Unidad de Transparencia de

la Secretaria de Turismo. \

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados del Instituto de
Transparencia, Acceso a [a Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales
del Estado de Puebla, RITA ELENA BALDERAS HUESCA, FRANCISCO JAVIER
GARGIA BLANCO y NOHEMi LEON ISLAS, siendo el ponente el segundo de los
mencionados, en Sesion Ordinaria de Pleno celebrada en la Heroica Puebla de
Zaragoza, el-dia quince de agosto de dos mil veinticuatro, asistidos por Héctor Berra \

Piloni, Coordinador General Juridise

5CO JAVIER GARCIA BLANCO
/ COMIS|ONADO
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Sujeto Obligado: Secretaria de Turismo.

Ponente: Francisco Javier Garcia Blanco.
Expediente: RR-0622/2024.
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RSTITUIC DE TRAMNZPARE O, AOCESO A LA
INFORMACINS PUSLICA ¥ PROTECCON DE
DATOS FERDONALES D=L ESTADO DE PUEELA

\

HEC ERRA PILONI
COORDINAD ENERAL JURIDICO

LA presentefoja es p legral de la resolucién del recurso de revision relativa al expediente RR-0622/2024, resuelto en
‘esitn @%ﬁ@- celeb el dia quince de agosto de dos mil veinticuatro.

PD1/FJGB/EJSM/Resolucion.
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