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Sujeto Obligado:
Ponente:

Expediente:
Folio:

Honorable Ayuntamiento de Acatzingo
Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

iNsnTuro cí tííanspaíenoia accíso a la
iNFOft‘.«ClCA| =U(-[lCA VWOITCCÓN Oí
DA^CS PERSXJAAliS DEL ESPATO Cí R.l£DLft Sentido de la Resolución: Revoca parcial

Visto ei estado procesal del expediente número RR-0691/2024, relativo ai recurso de

revisión interpuesto por , en lo sucesivo la persona

recurrente, en contra del HONORABLE AYUNTAMIENTO DE ACATZINOp en lo

continuo el sujeto obligado, se procede a dictar resolución con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. El treinta de mayo de dos mil veinticuatro, el entonces solicitante presentó

electrónicamente una solicitud de acceso a la información pública folio número

210425724000044 en la cual requirió:

Solicito se me informe que cargo, comisión o puesto desempeña la C. Mima Hernández

Librado, desde que fecha se encuentra laborando,  a que area se encuentra adscrita, quien

es su superior inmediato, cuantas personas están  a su cargo, que nivei de puesto tiene,

cuales son las funciones y atribuciones que tiene asignadas, todo esto dentro del

Ayuntamiento dé Acatzingo, Puebla," (sic)

it

\

IL Con fecha veintiocho de junio de dos mil veinticuatro, la ahora persona recurrente

interpuso mediante el Sistema de Gestión de Medios de Impugnación de laPj^l^rma
Nacional de Transparencia, recurso de revisión, en el cual expresó como motivo de

inconformidad lo siguiente:

"se ha vencido el tiempo que se le concedió a ia autoridad para que rinda su contestaci0
y no ha rendido información, " (sic)

III- En uno de julio dedos mil veinticuatro, la Comisionada Presidente del Instituto, tuvo

por recibido el medio de impugnación interpuesto por el recurrente, mismo que sg^

asignó el número de expediente RR-0691/2024, turnando el medio de impugnación a

la Ponencia del Comisionado Francisco Javier García Blanco para su trámite.
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Sujeto Obligado; Honorable Ayuntamiento de Acatzíngo
Ponente:

Expediente:
Folio:

Francisco Javier Garcia Blanco

RR-0691/2024

210425724000044
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!NrOSM,^^IÓM SvfillCA PPQTTCCON OT •
DATOS PÍP50NAUS DEL ESTADO CE T-LJÍBLA

IV. Por acuerdo de fecha cinco de julio de dos mil veinticuatro, se admitió el recurso

de revisión ordenando integrar el expediente correspondiente, asimismo lo puso a

disposición de las partes para que, en un plazo máximo de siete días hábiles,

manifestaran lo que a su derecho conviniere y ofrecieran pruebas y/o alegatos. De igual

forma, se ordenó notificar el auto admisorio al Titular de la Unidad de Transparencia del

sujeto obligado, para efecto que rindiera su informe justificado, debiendo anexar las

constancias que acreditara el acto reclamado, así como las demás pruebas y/o alegatos

que considerara pertinentes; por tanto, se hizo del conocimiento del recurrente el

derecho que le asista para oponerse a la publicación de sus datos personales,

señalando la página web en el cual se encontrada el aviso de privacidad

correspondiente a la base de datos de los recursos de revisión en materia de acceso a

la información pública y protección de datos personales: finalmente, se le tuvo

señalando correo electrónico, para recibir notificaciones y de igual forma, se puntualizó

que no ofreció pruebas.

V> Por acuerdo de fecha dieciséis de julio de dos mil veinticuatro, se tuvo al sujeto

obligado rindiendo informe con justificación respecto del acto impugnado, mediante el

'  cual hizo consistir sus alegatos, de manera medular, en lo siguiente:

QUE POR MEDIO DEL PRESENTE ESCRITO Y CON FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO
175 FRACCIÓN II, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN
PÚBLICA DEL ESTADO DE PUEBLA, SE RINDE EL PRESENTE INFORME JUSTIFICADO

('^qRÉRERENTE AL RECURSO DE REVISIÓN, DERIVADO DE LA INCORFOMIDAD
CIM^NIFESTADA por EL C.

DE LA RESOLUCIÓN DEL EXPEDIENTE RR-0691/2024.
ES PRECISO REFERIR ANTE ESTE ÓRGANO GARANTE QUE, LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA PROCEDIÓ A RESPONDER LA PETICIÓN DEL RECURRENTE, A

DE GARANTIZAR EL DEBIDO DERECHO HUMANO DE ACCESO  A LA

PÚBLICA, DEL CIUDADANO
CON FECHA DOS DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, EL C. ERIK AMIR TEJEDA

X^NILLA EN MI CARÁCTER DE TITULAR DEL AREA DE TRANSPARENCIA, DEL SUJETO
^^BLIGADO AYUNTAMIENTO DE ACATZINGO, REMITIÓ RESPUESTA CONSISTENTE EN
‘ 2 FOJAS, A FIN DE ATENDER LOS ALCANCES DE LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN DEL
HOY RECURRENTE.

a

, ORDENADA EN EL CONSIDERANDO
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzingo
Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

Ponente:

Expediente:
Folio:

LSSnUjrODE TaANSPAÍtXOA. ACCÍSO A LA

información en comento, fue remitida al correo
@hotmail.com, POR ASI HABERSE SOLICITADO POR EL PETICIONARIO,

Y VÍA SISAI DENTRO DE LA PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA PARA LO
CUAL SE ADJUNTA EL MEDIO DE PRUEBA CONSTISTENTE EN LA CAPTURA DE
PANTALLA DE LA REMISION DE LA INFORMACION POR ESTA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA. ASIMISMO, SE REMITEN ANTE ESTE ÓRGANO GARANTE LAS
EVIDENCIAS QUE ACREDITAN LA ENTREGA DE LA INFORMACION A EFECTO DE
COLMAR LOS EXTREMOS DEL RESOLUTIVO RECAIDO EN EL EXPEDIENTE RR-
0691/2024.

Tal y como se desprende de lo anterior, la autoridad responsable hizo del conocimiento

de este Instituto que envió al recurrente, a través del medio señalado de su parte para

recibir notificaciones, la respuesta a su solicitud, anexando las constancias que

acreditaban sus aseveraciones, razón por la cual, se ordenó dar vista al inconforme

para que manifestara lo que a su derecho e interés conviniere, con el apercibimiento

que con o sin su manifestación se continuaría con la secuela procesal correspondiente.

V. Por acuerdo de fecha siete de agosto de dos mil veinticuatro, se hizo constar que

la persona recurrente no realizó manifestación en relación con la vista otorgada

mediante el proveído que antecede; así mismo y toda vez que el estado procesal de los

autos lo permitía se admitieron las pruebas ofrecidas por el sujeto obligado, las cuales

se desahogaron por su propia y especial naturaleza. Así también, se hizo constar que

la persona recurrente no realizó manifestación alguna respecto al punto sexto del auto

admisorio y tampoco lo hizo respecto a la publicación de sus datos perennales y se

procedió a decretar el cierre de instrucción, ordenándose turnar los autos para dict^^
resolución correspondiente.

A

VI . El día veintisiete de agosto de dos mil veinticuatro, se listó el presente asunto para

ser resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pq^^
y Protección de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDOS.
—-j,—.

í
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzingo
Ponente:

Expediente:
Folio:

Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044
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PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno de este Instituto es competente para resolver
el presente recurso de revisión en términos de los artículos 6° de la Constitución Política

de los Estados Unidos Mexicanos; 12 fracción Vil de la Constitución Política del Estado

Libre y Soberano de Puebla; 39 fracciones I, II y XII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla; así como, 1 y 13 fracción 1 del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y
Protección de Datos Personales del Estado de Puebla.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISIÓN. El

artículo 171 de la Ley de Transparencia y Acceso  a la Información Pública del Estado

de Puebla prevé que, el recurso de revisión debe interponerse dentro de un plazo de
quince días hábiles siguientes a la fecha de notificación de la respuesta, o del
vencimiento legal para su notificación.

De las constancias que obran en el expediente en que se actúa, se desprende que el

medio de impugnación fue presentado en tiempo y formas legales, tomando en

consideración la fecha en que se formuló la solicitud y la fecha del vencimiento legal

para su notificación.

Los supuestos de procedencia del recurso de revisión se encuentran establecidos en

el artículo 170 del ordenamiento legal en cita, en el caso en concreto, resulta aplicable

■el previsto en la fracción VIII, por virtud que el recurrente se inconformó por la falta de

respuesta del sujeto obligado en los plazos establecidos en la ley de la materia.

De igual modo, el recurrente colmó cabalmente los requisitos establecidos por el

artículo 172 de la multicitada Ley de Transparencia.

i

c

TERCERO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. Previo al

aná^si^e fondo del medio de impugnación que nos ocupa, este Instituto procederá a
examinar de manera oficiosa las causales de improcedencia y sobreseimiento

^ablecidas en los artículos 182 y 183 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

V

4 ' ^
I

I I IV
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i Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzíngo
Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

Ponente:

Expediente:
Folio:

I^¿STlTU^O CE T3AT>4SPA3£K¿CW. ACiCcSQ A lA

¡!.Spí;^VnfomTiaGÍonsa Pública del Estado de Puebla, por tratarse de una cuestión de orden

público y de estudio preferente.

Resulta aplicable por analogía la Tesis de Jurisprudencial 2^/J.54/98 de la Novena

/ Época, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación,

publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo VIII, agosto de

1998, página 414, cuyo rubro y texto establece:

“SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA SOLA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA.
Al quedar demostrado que el juicio de garantías es improcedente y que debe sobreseerse
con apoyo en los artículos relativos de la Ley de Amparo, el que opere, o no, alguna otra
causal de improcedencia es irreievante, porque no cambiaría el sentido de la resolución”.

Expuesto lo anterior, este Órgano Garante analizará la causal de sobreseimiento

establecida en el numeral 183 fracción III de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Información Pública del Estado de Puebla, en los términos siguientes;

Como se desprende del capítulo de antecedentes de la presente resolución, la persona

solicitante requirió al Honorable Ayuntamiento de Acatzingo, diversa información

referente a “Solicito se me informe que cargo, comisión o puesto desempeña la

C. Mima Hernández Librado, desde que fecha se encuentra laborando, a que area

se encuentra adscrita, quien es su superior inmediato, cuantas personas están a

su cargo, que nivel de puesto tiene, cuaies son las funciones y atribuciones que

tiene asignadas, todo esto dentro del Ayuntamiento de Acatzingo, ebia,”.

\

Transcurrido el término legal para dar respuesta, el particular intefpuso recurso^^te

revisión, mediante el cual impugnó la falta de respuesta en los plazos establecidc^^n
la Ley de la materia.

Una vez admitido el recurso de revisión y notificadas ambas partes, durante el término

otorgado para rendir alegatos,- el sujeto obligado hizo del conocimiento de este Insflíq^

que le hizo llegar al recurrente, a través del medio señalado por su parte'para recioff

notificaciones, la respuesta a su solicitud, mediante la cual informó:

■»v
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzíngo
Ponente:

Expediente:
Folio:

Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

l\SirurO Gf 7'ÍAMSPA%S2!4ACCÍSf.) A LA

Hernández Librado, desempeña el cargo de Auxiliar de Contraloria desde el
15 de octubre de 2021, y su jefe inmediato es la Contralora Municipal Lllllan Alexandra
Garda Moreno, sus funciones son: • Actualización  y seguimiento de inventarios •
Realización y seguimiento al trabajo y tareas administrativas a los departamentos •
Gestionar el proceso del área de contraloria y apoyar a la contralora en el trabajo del

área. • Realizar requisiciones del área. • Manejo de archivo físico y digital del área. • Velar
por el cumplimiento oportuno de las declaraciones fiscales de las unidades
administrativas.

Tomando en consideración lo anterior, este Instituto estima que la modificación del acto

impugnado resulta improcedente, toda vez que el sujeto obligado no otorgó respuesta

completa a lo expresamente requerido por el solicitante.

Por tanto, no se actualiza la causal de sobreseimiento prevista y sancionada por el

artículo 183 fracción III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública

del Estado de Puebla, el cual al tenor literal dice:

El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:
... III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el
recurso de revisión quede sin materia, o...’’.

Del precepto legal antes invocado, puede observarse que es procedente sobreseer un

recurso de revisión cuando la dependencia o entidad modifique o revoque el acto

Impugnado de manera tal que el recurso quede sin efecto o sin materia.
p

Con base en lo referido, pueden advertirse dos elementos para declarar el •

sobreseimiento del acto impugnado: el primero de ellos, se traduce en la actividad del

obligado tendente a modificar o revocar el acto o resolución recurrida: mientras

que el segundo elemento, consiste en que el medio de impugnación quede sin efecto o

sin materia. En este sentido, la existencia y subsistencia de una controversia entre las

partes, es decir, un conflicto u oposición de intereses entre ellas, constituye la materia

del proceso; por ello, cuando tal circunstancia desaparece -el litigio-, en virtud de una

modificación o revocación -del sujeto obligado-, la controversia queda sin materia;

Gjrcunstancia que en el presente caso no se surte por las consideraciones de hecho y

derecho previamente expuestas.

"1■j
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzingo
Ponente:

Expediente:
Folio:

Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

iNsnnjro m "RAfispa.:5\cia. acceso a la

[IS^^l^ipopidíqueíeSuita procedente entrar al estudio de fondo del asunto que nos ocupa.

CUARTO. DESCRIPCIÓN DEL CASO. Con la finalidad de ilustrar la controversia

planteada y brindar mayor claridad al asunto sujeto a estudio, resulta conveniente

precisar lo siguiente:

Como se desprende del capítulo de antecedentes, una persona solicitó al Honorable

Ayuntamiento de Acatzingo, le informara lo siguiente:

> Qué cargo, comisión o puesto desempeña la C. Mima Hernández Librado, desde

que fecha se encuentra laborando, a que área se encuentra adscrita, quien es

su superior inmediato, cuantas personas están a su cargo, que nivel de puesto

tiene, cuales son las funciones y atribuciones que tiene asignadas, todo esto

dentro del Ayuntamiento de Acatzingo, Puebla.

Transcurrido el término legal para dar respuesta, el particular interpuso recurso de

revisión, mediante el cual impugnó la falta de respuesta en los plazos establecidos en

la Ley de la materia.

Posteriormente, mediante su escrito de alegatos, el ente recurrido manifestó que envió

al quejoso, a través del medio señalado para recibir notificaciones, la respuesta a su

solicitud, mediante la cual informó que Mima Hernández Librado desempeña el cargo

de Auxiliar de Contraloría desde el quince de octubre de dos mil veintiuno y su jefe

inmediato es la Contralora Municipal y sus funciones.

\

En anotadas circunstancias, corresponde a este Órgano Garante determinar si exisfeto

no, transgresión al derecho de acceso a la información que la ley tutela en favor oeJ'

recurrente, de conformidad a lo establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la

Información Pública del Estado de Puebla.

QUINTO. DE LAS PRUEBAS. En este apartado se valoran las pruebas ofrecida

las partes en el presente asunto.

En el presente asunto, el recurrente no ofreció-material probatorio alguno.—. r
I  '—, —J / \ —- \ I
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzingo
Ponente:

Expediente:
Folio:

Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

.'3WO r.E T3jvi3PA=a.\C!A, Accfso a la
:NrCaf.VLCION SUEICA V RHJTTCCÓN Of
3ATCS PiPí-XINAUS DE. ES-ACO CE fV-3LA

Con la finalidad de acreditar sus manifestaciones  y defensas, el Titular de la Unidad de

Transparencia del sujeto obligado, exhibió las siguientes pruebas:

•  LA DOCUMENTAL PÚBLICA. Consistente en la copla certificada del

nombramiento que lo acredita como Titular de la Unidad de Transparencia del

sujeto obligado.

•  LA DOCUMENTAL PÚBLICA. Consistente en la copia certificada del oficio

HAA/OOIC/115/2024.

•  LA DOCUMENTAL PÚBLICA. Consistente en la copia de la captura de pantalla

del correo electrónico de fecha dos de julio de dos mil veinticuatro.

•  LA DOCUMENTAL PÚBLICA. Consistente en la copia del acuse de entrega de

información vía SISAL

a»

Documentales públicas que se admiten y al no haber sido objetadas, se les confiere

valor probatorio pleno con fundamento en los artículos 265, 267 y 335 del Código de

Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Puebla, aplicados de

manera supletoria en términos de lo dispuesto por el artículo 9 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado.

I

I
í

SEXTO. ANÁLISIS DEL CASO. Como punto de partida, es importante establecer que

^ artículo 6 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos dispone que

ti^a persona tiene derecho al libre acceso a información plural y oportuna, así como a
buscar, recibir y difundir información e ideas de toda índole por cualquier medio de

expresión; por lo cual, en principio, toda la información en posesión de cualquier

lad, entidad, órgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,

órganos autónomos, partidos políticos fideicomisos y fondos públicos, así como de

^alquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o
realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública.

r ■ I
I
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Sujeto Obligado: Honorable Ayuntamiento de Acatzingo
Ponente:

Expediente:
Folio:

Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

Ksnnj'O detíanspaíevcía. ACCíSOA la
iNFCSAAAOON suruca V FROreCCOl Bf
CA7C3 PERSO^.'t£S C«l. ESPADO Cí fOliSLA

En consonancia con lo anterior, el artículo 5 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Información Pública del Estado de Puebla, prevé que toda la información pública

generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesión de los sujetos obligados es

pública y será accesible a cualquier persona, para lo que se deberán habilitar todos los

medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca

la Ley: de igual modo, dispone que esta información será pública, completa,
confiable, verificable, actualizada,congruente, integral, oportuna, accesible

comprensible, veraz, en otras palabras, debe atender las necesidades del derecho de

acceso a la información de toda persona.

Por su parte, el artículo 145 del mismo ordenamiento legal establece que en el ejercicio,

tramitación e interpretación de la Ley Estatal de Transparencia,  se deberá favorecer el

principio de máxima publicidad y disponibilidad de la información en posesión de los
sujetos obligados.

Asimismo, no debe perderse de vista lo ordenado por el artículo 154 de la misma

legislación, el cual prevé que los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los

documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar

de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato elegido por el

solicitante.

\

Una vez establecido lo anterior, es resulta conveniente retomar que la persona

solicitante requirió diversa información referente a una servidora pública del Hmorable

Ayuntamiento de Acatzingo. I

La autoridad responsable fue omisa en atender la solicitud en los plazos establecid^
la ley; lo que provocó que el particular, interpusiera recurso de revisión, mediante^

cual impugnó la falta de respuesta a su solicitud.

Posteriormente, en alegatos, el sujeto obligado informó a este Instituto que e

respuesta a la persona recurrente respecto de su solicitud, por la que informó a la

persona interesada que Mima Hernández Librado desempeña el cargo de Auxiliar de

en

/"\
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Francisco Javier García Blanco

RR-0691/2024

210425724000044

Ponente:

Expediente:
Folio:

Gontraioría^áésde el quince de octubre de dos mil veintiuno y su jefe inmediato es la

Contralora Municipal y sus funciones.

En razón de lo anterior, resulta conveniente precisar que los artículos 17, 22 fracción II

154, 156 fracción 1, 157, 158, 159 y 160 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Información Pública del Estado de Puebla, establecen que uno de los sujetos obligados

en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Puebla,

son los Ayuntamientos, sus Dependencias y Entidades; de igual forma, dicho

ordenamiento legal define al derecho de acceso a la información como la prerrogativa

que tienen todas las personas para acceder a la información generada o en poder de

los sujetos obligados.

i

iNro»M/^cir.
í;-tc:3 Pf.físi

Del mismo modo, la ley de la materia señala que los documentos son todos los registros

de información en posesión de los sujetos obligados, sin importar la'fuente o fecha de

elaboración, los cuales se pueden encontrar en soporte impreso, sonoro, visual,

electrónico, informático, holográfico o cualquier otro.

Además, de conformidad con la normativa en cita, se tiene que las Unidades de

Transparencia garantizarán que las solicitudes de información se turnen a todas las

áreas competentes que cuenten con la información  o deban tenerla de acuerdo con sus

facultades, competencias y funciones, para que realicen una búsqueda exhaustiva y

razonable de la información solicitada.

Bajo ese contexto, conviene apuntar que, del estudio realizado por parte de este

4fistituto a la respuesta extemporánea emitida por el sujeto obligado, se pudo advertir

que la información proporcionada por este último no atiende a cabalidad lo

^presamente requerido por el particular, ya que, si bien es cierto, la autoridad

^sponsable manifestó que la servidora pública Mima Hernández Librado desempeña

el^rgo-de auxiliar de contraloría desde el quince de octubre de dos mil veintiuno, su
jefe inmediato es la Contralora Municipal y sus funciones; también es cierto que no

atendió todo lo expresamente requerido en la solicitud, es decir, no se pronunció

! íI

1
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Expediente:
Folio:

js-snruTO Cf. tí?anspa?e.vícia. acceso a la
INFORM/ICIÓN PUBLICA Y P50TCCCTN5E , , , f »
cArcsPLR-^Lrespecto^al'^area a la que se encuentra adscrita, cuantas personas están a su cargo y

qué nivel de puesto tiene.

Por tanto, se puede asegurar que la contestación fue atendida sin guardar la debida

coherencia y relación con lo requerido, de tal modo que el sujeto obligado produjo

respuesta de manera inadecuada, ya que debe existir concordancia entre el

requerimiento formulado por el particular y la contestación proporcionada por la

autoridad responsable y esta debe guardar una relación lógica con lo solicitado,

asimismo, se tiene que atender puntual y expresamente, el contenido del requerimiento

de la Información.

Al respecto, por analogía, se Invoca el Criterio 12/17, emitido por el Instituto Nacional

de Transparencia, Acceso a la Información Pública  y Protección de Datos Personales,

que dispone:

\
“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a

la información. De conformidad con ei artículo 3 de la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo, de aplicación supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso

a la Información Pública, en términos de su artículo 7; todo acto administrativo debe

cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio

del derecho de acceso a la información, la congruencia implica que exista

concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta

proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que

dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo

anterior, los sujetos obligados cumplirán con los principios de congruencia y
exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una reiaciótUpgica con lo
solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de

información.

Así, se estima que contravino el principio de congruencia exhaustividad que,rf|g^Jpí
materia, el cual implica que la respuesta otorgada por aquel atienda todos'y cada uno

de los cuestionamientos planteados por el peticionarlo, lo que en el presente caso no

se surte, tal y como ha quedado demostrado a lo largo de esta resolución.

Por las razones antes expuestas, con fundamento lo dispuesto por los artículos 3,1

156,158 y 181 fracción IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública

\
\
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ssnnro ce raANSP^-ENCi^ acceso a la

Puebla, este Órgano Garante REVOCA PARCIALMENTE la respuesta

otorgada por el sujeto obligado en la solicitud de acceso a la información que se analiza

para efecto de que este último conteste de manera literal, congruente y exhaustiva lo

solicitado “...a que area se encuentra adscrita, cuantas personas están a su

, todo esto dentro del Ayuntamiento de

}

cargo, que nivel de puesto tiene,

Acatzingo, Puebla,”...” y deberá ser notificado a la persona recurrente en el medio

que señaló para ello.

Finalmente, en términos de los diversos 187 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso

a  la Información Pública del Estado de Puebla, el sujeto obligado deberá dar

cumplimiento a lo ordenado en la presente resolución en un plazo que no podrá exceder

diez días hábiles contados a partir del día hábil siguiente a su notificación, informando

a esta autoridad dicho acatamiento en un término no mayor de tres días hábiles,

remitiendo las constancias debidamente certificadas para la verificación de la misma.

SÉPTIMO. DE LA VISTA AL ÓRGANO INTERNO DE CONTROL. De conformidad

con lo anteriormente expuesto, no pasa inadvertido para este Instituto, que el sujeto

obligado a través de su Unidad de Transparencia incumplió a una de las atribuciones

que le son encomendadas por la Ley de Transparencia y Acceso a la Información

Pública del Estado de Puebla, en su artículo 16, fracción IV, tal y como se ha analizado

en el considerando anterior; motivo por el cual, en términos de los numerales 168 y 169

,xi^a Ley Orgánica Municipal, se ordena dar vista al Órgano de Control Interno, siendo
^ este caso la Contraloría Municipal del Ayuntamiento de Acatzingo, Puebla, para
efecto de que determine iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa

tal como lo establece los artículos 191 y 198 fracción I de la Ley de'^í^^^^spondiente
Transparencia y Acceso a la Información Pública de! Estado de Puebla.

cho lo anterior, se le solicita haga del conocimiento de este Instituto de

ansparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos del Estado de

I
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iNSTjru'O TIÍAM3PA5£Na.\ ACCESO A LA

^^'^^'^i'PüeBl^SMluiTiplirniento de lo ordenado en la presente resolución, adjuntando las

constancias que acrediten el mismo.

DA’OSPfA’a

PUNTOS RESOLUTIVOS

Primero. Se revoca parcialmente la respuesta otorgada por el sujeto

obligado por las razones expuestas en el considerando SEXTO de la presente

resolución.

Segundo. Se ordena dar vista a la Contraloría Municipal del Ayuntamiento de

Acatziñgo, Puebla, a efecto de que determine lo señalado/en el considerando

SÉPTIMO de la presente resolución.

Tercero. Se requiere al sujeto obligado para que,  a través de la Unidad de

Transparencia, dé estricto cumplimiento a la resolución en un plazo que no exceda de

diez días hábiles contados a partir.'del día-^hábil siguiente a su notificación, debiendo

informar a este Instituto su cumplimiento,.en un plazo no mayor a tres días hábiles.

CusrtO. Se instruye al Coordinador General Jurídico de este Instituto de

Transparencia, para que a más tardar al día hábil siguiente de recibido el informe a que

se alude en el resolutivo que antecede, de vista al recurrente y proceda conforme lo

establece la Ley de la Materia respecto al cumplimiento, debiendo verificarse de oficio

‘  la calidad de la información en el momento procesal oportuno. /

Notifíquese la presente resolución ai recurrente en el medio indicado para tales efe^s
y por medio del Sistema de Gestión de Medios de Impugnación de la Platafoí^
Nacional de Transparencia, al Titular de la Unidad de Transparencia del Honorable

Ayuntamiento de Acatzingo.

Así lo resolvieron por Unanimidad de votos los Comisionados del Instituí

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales del

Á'
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>iS‘ITU"0 DE ACCEa.> A lA

Sr^SilacioSíae^^íPuebla, RITA ELENA BALDERAS HUESCA, FRANCISCO JAVIER ,

GARCÍA BLANCO y NOHEMÍ LEÓN ISLAS, siendo el ponente el segundo de los

mencionados, en Sesión Ordinaria de Pleno celebrada en Tepeaca, Puebla, el día

veintiocho de agosto de dos

Coordinador General Jurídiccx

'O, asistidos por Héctor Berra Piloni,'ein

•V

I

ERASRITA ELENA BA

CO P

FRANOISCÓ^JÁVIER GARCÍA BLANCO.

COMISIONADO

hectoKberra piloni.

coordinadoXgeneral jurídico.

La presente foja es parte integral de la resolución del recurso de revisión relativa al expediente RR-0691/2024, resuelto en Sesión
de Pleno celebrada el día veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro.

PDI/FJGB/VMIM/Resolución.
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